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ИНФОРМАЦИОННЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ
                                                                     ВЫПУСК 1 (1)
Красноярск 2005г.
ОБЪЯВЛЕНИЕ

Уважаемые коллеги!

Отчетно-выборная Конференция состоится 28 января 2005 года в 10 часов, по адресу: г. Красноярск, пр. Мира 93, актовый зал.

С уважением,

Совет Адвокатской палаты 

Красноярского края 

АДВОКАТСКАЯ ПАЛАТА КРАСНОЯРСКОГО КРАЯ

С  О  В  Е  Т

г.  Красноярск, пр. Мира, 93   

                
      
                         тел. 66-84-60

ВЫПИСКА

ПРОТОКОЛ № 24/04

           заседания Совета

Адвокатской палаты Красноярского края

г. Красноярск                                                                                                                   07.12.2004 г.

Присутствовали: Степанов В.Е., Поздникина Н.М., Казбанов И.В.,  Кириллова В.Н., Коновалова М.Н.,  Кепеджи Г.Н., Мироненко О.В., Проскурина М.Г.Сенченко А.А., Федюкевич Р.Л.,   Шпагин А.Е.

Председательствующий: Степанов В.Е.

Отв. секретарь: Проскурина М.Г.

Секретарь: Пьяных Н.И.

1. Рассмотрение дисциплинарного производства в отношении адвоката Васильковского А.В.

Рассмотрение дисциплинарного производства в отношении адвоката Васильковского А.В., зарегистрировавшего адвокатский кабинет в С-Енисейске, ул. Гореликова, 4 – 1, проходит в присутствии заявителя Фоминых М.А. Адвокат Васильковский А.В. надлежащим образом уведомлен о дате и времени рассмотрения дисциплинарного производства, однако на заседание Совета Адвокатской палаты не явился. Объяснения представлены.

Поздникина Н.М. доложила суть дисциплинарного производства.

Заключением квалификационной комиссии от 26.11.2004 г. в действиях адвоката Васильковского А.В. признано наличие дисциплинарного проступка, выразившегося в ненадлежащем исполнении обязательств перед доверителем, нарушении норм ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и Кодекса профессиональной этики адвоката.

Фоминых М.А.: Я считаю, что Васильковский А.В. не должен работать адвокатом. Он не только должным образом не помог мне, но и действовал вопреки моим интересам. Да, я выдала ему доверенность на ведение моего дела, т.к. не могла постоянно находиться в С.Енисейске, и практически 2 года ничего не знала о результатах, о том, что он от моего имени заключил мировое соглашение, признав имущество совместно нажитым, что категорически противоречит моим интересам.  От меня  он  скрывался.  Я  поехала  в  Северо-Енисейск – он просто сбежал от меня.

Проскурина М.Г.: Вы 2 года не знали о существовании мирового соглашения?

Фоминых М.А.: Я не знала об этом, без моего  согласия не только заключили, но и исполнили мировое соглашение, условия которого могут повлечь негативные последствия для меня. Имущество находилось у сестры, которая получала документы из суда. Васильковский А.В. не давал ей никаких документов, и она считала, что действует в моих интересах.

Степанов В.Е.: Вы знали Васильковского ранее?

Фоминых М.А.: Да, он работал в одно время со мной в УККР юристом, был нормальным работником, пока в суде не выступил, как он уверял, ошибочно подготовившись совсем к другому судебному процессу. В результате Васильковский был уволен.

Кепеджи Г.Н.: С Ваших слов получается, что Васильковский работал в интересах истца?

Фоминых М.А.: Конечно, раз он работал против меня.

Степанов В.Е.: Каков период действия доверенности?

Фоминых М.А.: Доверенность выдана в сентябре 2001 г. сроком на 3 года.

Степанов В.Е.: Какие требования изложил истец в исковом заявлении?

Фоминых М.А.: Он требовал отдать ему мягкую мебель, телевизор, магнитофон, автомашину – да все! Большая часть имущества приобреталась с моим  погибшим в Чечне мужем, остальное – мною. Истец ни одного дня не работал, и у меня есть доказательства этого. А Васильковский подписал от моего имени мировое соглашение совместно нажитого имущества!

Фоминых М.Н. удаляется из зала заседания.

Обсудив материалы дисциплинарного производства, члены Совета заполняют бюллетени тайного голосования.

Председательствующий производит подсчет голосов. 

Руководствуясь п. 6 ч.1 ст. 17 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», ст. ст. 18, 25  Кодекса профессиональной этики адвоката,  Совет Адвокатской палаты Красноярского края

Решил:

1. Признать в действиях адвоката Васильковского Анатолия Васильевича, реестровый № 24/124, нарушение требований ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» и Кодекса профессиональной этики адвоката.

2. За допущенные нарушения адвокату Васильковскому А.В. объявить предупреждение.

Решение Совета объявляется гр-ке Фоминых М.А.

2. Об организации работы адвокатов Свердловской коллегии адвокатов г. Красноярска в порядке ст. 51 УПК РФ.

Поздникина Н.М.: В  2004 г. дважды по решению Совета Адвокатской палаты проводилась проверка работы Свердловской коллегии адвокатов г. Красноярска по оказанию юридической помощи в порядке ст. 51 УПК РФ. Решением Совета Адвокатской палаты от 02.11.2004 г. информация о результатах проверки принята к сведению. Руководитель указанной коллегии Легченко С.Н. был предупрежден о недопустимости подобных нарушений. С.Н. Легченко приглашен на сегодняшнее заседание Совета. В течение последнего месяца в палату продолжает поступать информация о срывах судебных заседаний, администрация Свердловского суда считает сложившуюся ситуацию неприемлемой.

Легченко С.Н.: Я представляю в Совет Адвокатской палаты справку о том, что судебным департаментом за работу адвокатов в порядке ст. 51 УПК РФ оплачено 440 тысяч рублей, примерно половину от этой суммы – РОВД и прокуратурой. Ежемесячно  составляется график дежурства адвокатов. Тем не менее, в Свердловском суде сложилась нездоровая обстановка: я получаю заявку, посылаю адвокатов, а процесс, оказывается, на несколько подсудимых, да еще с участием адвокатов не нашей коллегии. Так, 27.10.2004 г. в суд явились адвокаты Легченко А.С. и Гринь Д.А., но подсудимый Ярмаш заявил, что ему нужен адвокат КрККА Ерзунов В.М. У судьи Бойко Дело было рассмотрено. У судьи Чистохиной дело было перенесено на 09.11.2004 г. и рассмотрено  участием адвоката Ошевского, осуществляющего свою деятельность в адвокатском кабинете.

Поздникина Н.М.: Слишком уж нередки случаи срывов судебных заседаний, отсутствует контроль с Вашей стороны, пошел по выданной вами заявке адвокат в суд или нет. Когда Вы начали представлять график дежурств в РОВД и прокуратуру?

Легченко С.Н.: С ноября т.г. До этого прокуратура в нас не нуждалась. В дознании  работали в основном Белобабова и Казанцев, статус которых ныне прекращен.

Поздникина Н.М.: Подобная ситуация в Кировском районе была вынесена на рассмотрение Совета. Где Ваша информация? Мы 8 раз предупреждали Вас за 2 года о недопустимости срывов судебных заседаний. Вы сможете организовать работу адвокатов в районе в порядке ст. 51 УПК РФ или следует привлечь другие коллегии?

Легченко С.Н.: Адвокаты Свердловской коллегии адвокатов смогут закрыть график. Кроме того, я обязуюсь информировать палату об участии по назначению адвокатов, не включенных в график дежурства по Свердловскому району г. Красноярска.

Проскурина М.Г.: В Свердловском суде организация работы адвокатов в порядке ст. 51 УПК РФ оставляет желать лучшего. Адвокат коллегии приходит по заявке, представленной судом, а там работает адвокат другой коллегии. Или, оплата должна составить, к примеру, 2500 рублей, а судья выносит определение на 500.

Поздникина Н.М.: Где факты? Когда есть конкретные факты – мы даем в органы суда и следствия ответ о необходимости заблаговременной отправки заявок. Срок работы адвоката в порядке ст.201 известен. Но если своевременно не представлен график дежурства адвокатов – это вина руководителя коллегии.

Легченко С.Н.: Я обязуюсь исправить недостатки. По рекомендации проводившей проверку Кирилловой В.Н. заведен журнал регистрации заявок.

Степанов В.Е.: Какие будут предложения?

Сенченко А.А.: Думаю, можно ограничиться обсуждением, а в суд направить информацию о необходимости правильного оформления заявок.

Поздникина Н.М.: У нас нет конкретных фактов неверного оформления заявок.

Обсудив поставленный вопрос, Совет Адвокатской палаты Красноярского края

Решил:

Указать председателю Свердловской коллегии адвокатов г. Красноярска Легченко С.Н. на недопустимость впредь срывов судебных заседаний, на необходимость нормализации организации работы адвокатов коллегии по оказанию юридической помощи в порядке  ст. 51 УПК РФ,

Голосовали: единогласно.

5.  Практика Адвокатской палаты по рассмотрению жалоб, где указывается на получение адвокатами по «двойной оплаты» - по постановлению суда или следственных органов и от клиентов.

Поздникина Н.М.:  В Адвокатскую палату поступают жалобы от граждан с указанием на то, что они оплатили услуги адвоката, а потом с них еще взыскивают по исполнительным листам за защиту адвокатом, назначенным в порядке ст. 51 УПК, из государственных средств.

Так, на подобные действия адвоката Азаровой Л.Г. обратилась с жалобой гр-ка Глухова, на д.ействия Шкреба В.В. – гр-ка Федорова.

По жалобе на адвоката Азарову Л.Г. установлено, что факт двойной оплаты имел место быть, однако адвокат пояснила, что оплату Глухова внесла после того, как было оформлено заявление об оплате в порядке ст. 51 УПК РФ. Отозвать заявление она не успела, т.к. находилась на стационарном лечении. После поступления жалобы в Адвокатскую палату конфликт разрешен, денежные средства Азарова Л.Г. вернула.

По джалобе на адвоката Шкреба В.В. – адвокат отрицает факт получения денежных средств от клиента Федоровой.

Как нам поступать в такой ситуации?

Шкреба В.В.: Ко мне обратилась гр-ка Федорова, которая пообещала заплатить за услуги адвоката позднее. В жалобе она пишет, что я взял с нее деньги, но сумму не указывает. Никаких денег она мне за работу не заплатила, и я получил деньги по назначению. Соответственно, судебный пристав предложил ей оплатить эту сумму. Почему возникла жалоба – я не знаю. Я вообще за 5 лет 3-й раз получил деньги за работу по назначению.

Азарова Л.Г.:  Я и Шкреба В.В. участвовали в одном процессе, но у меня несколько иная ситуация. Я участвовала в деле по назначению (была дежурным адвокатом), а после окончания дела, когда все документы были оформлены, доверитель заплатила мне 2500 рублей. Я лежала в больнице. И не могла отозвать определение. В результате я вернула гр-ке Глухоаой  2700 рублей.

Обсудив поставленный вопрос, Совет Адвокатской палаты Красноярского края

Решил:

Поручить Шпагину А.Е. подготовить  следующему заседанию Совета Адвокатской палаты разъяснения о действиях адвоката в том случае, когда он вступил в дело в порядке ст. 51 ПК РФ и клиент предлагает заключить соглашение.

Голосовали: единогласно.

9.  Разное.

9.1.  О размере суточных командировочных расходов.

Обсудив поставленный вопрос, Совет Адвокатской палаты Красноярского края

Решил: 

Установить размер суточных командировочных расходов 500 рублей по России, а по г. Москве и г. Санкт-Петербургу – 1000 рублей.

Голосовали: единогласно.

Председатель Совета

Адвокатской палаты

Красноярского края                                                                                      В.Е. Степанов

Отв. Секретарь                                                                                               М.Г. Проскурина

Секретарь                                                                                                        Н.И. Пьяных

АДВОКАТСКАЯ ПАЛАТА КРАСНОЯРСКОГО КРАЯ

                                        С  О  В  Е  Т

Г. Красноярск, пр. Мира, 93   

                
      
                   тел. 66-84-60

                                                                                                                         ВЫПИСКА

ПРОТОКОЛ № 25/ 04

           заседания Совета

Адвокатской палаты Красноярского края

г. Красноярск                                                                                                                 28.12.2004 г.

Присутствовали: Мальтов С.Н., Поздникина Н.М., Степанов В.Е., Герасимов В.В., Казбанов И.В., Кириллова В.Н.,  Кепеджи Г.Н., Коновалова М.Н. Проскурина М.Г.,  Пустовая С.В.,  Сенченко А.А., Федюкевич Р.Л., Шпагин А.Е.

Председательствующий: Мальтов С.Н.

Отв. секретарь:  Проскурина М.Г.

Секретарь: Пьяных Н.И.

1. Кадровые вопросы.

1.1. Принятие присяги претендентами на статус адвоката.

1.2. О прекращении статуса адвоката Бубаковой С.Н.

Мальтов С.Н.: В Адвокатскую палату поступило заявление адвоката Бубаковой Светланы Николаевны, в котором она просит прекратить статус адвоката с 27.12.2004 г. в связи с утверждением 24.12.2004 г. ее кандидатуры на должность мирового судьи. Удостоверение адвоката Бубакова С.Н. сдала, задолженности по уплате обязательных отчислений на общие нужды палаты не имеет.

В соответствии с п. 1 ч.1 ст. 17 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» Совет Адвокатской палаты Красноярского края

Решил:

1. Прекратить статус адвоката Бубаковой Светланы Николаевны на основании ее личного заявления.

2. Уведомить Главное управление Министерства юстиции по Красноярскому краю о прекращении статуса адвоката Бубаковой С.Н. для внесения соответствующих изменений в региональный реестр.

Голосовали: единогласно.

2.Рассмотрение обращения  председателя  КККА «Паритет» Пустовой С.В.

Степанов В.Е.: В Адвокатскую палату поступило обращение председателя КККА «Паритет» Пустовой С.В., в котором она  просит закрепить за Свердловским районом г. Красноярска адвоката указанной коллегии Москаленко Е.А. для оказания юридической помощи по назначению. К обращению Пустовой С.В. прилагаются соответствующие ходатайства председателя Свердловского суда Савонченко Е.К., прокурора района Нарковского О.Д. и начальника Свердловского РУВД Зинина В.М.

Пустовая Е.А.: Поскольку  при проверке работы Свердловской коллегии адвокатов в порядке ст. 51 УПК РФ был выявлен ряд недостатков, а адвокат  Москаленко Е.А. работает в этом районе города, мы хотим закрепить ее за Свердловским районом решением Совета.

Кириллова В.Н.: В том все и дело, что при проверке работы адвокатов Свердловской КА в порядке ст. 51 УПК РФ слишком часто фамилия Москаленко встречалась в делах по назначению органов суда и следствия Свердловского района, хотя коллегия «Паритет» закреплена за Железнодорожным районом г. Красноярска. За подобные проступки прекращен статус адвокатов Белобабовой Е.О. и Казанцева Е.Б.

Пустовая С.В.: Да, коллегия «Паритет» закреплена решением Совета как резервная за Железнодорожным районом, но ни  один адвокат коллегии никогда не был включен в график дежурств.

Поздникина Н.М.: Почему? Вы могли решить этот вопрос   с руководителем основной коллегии, как это происходит в других районах города. Кроме того, по решению Совета, ответственность за работу адвокатов в порядке ст. 51 УПК РФ несет руководитель адвокатского образования. Ходатайство касается не всей коллегии, а только одного ее представителя, а  замену адвоката в случае его неявки производит руководитель АО. 

Обсудив  поставленный вопрос, 

Совет Адвокатской палаты решил:

Отказать руководителю Красноярской краевой коллегии адвокатов «Паритет» в закреплении адвоката коллегии Москаленко Е.А. за Свердловским районом г. Красноярска для оказания юридической помощи в порядке ст. 51 УПК РФ.

Голосовали: «отказать» - 12 голосов, «закрепить» - 1 голос.

3. О дате проведения отчетно-выборной конференции.

Мальтов С.Н.: В соответствии с решением Совета Адвокатской палаты № 16/04 от 02.09.2004 г. проведение отчетно-выборной конференции намечено на январь 2005 г. Наша задача – определить точную дату ее проведения. Какие будут предложения?

Степанов В.Е.: 23.12.2004 г. опубликованы изменения в ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ», думаю, раньше 28 января проводить конференцию нет смысла – слишком мало времени для ее подготовки. Фактически в январе всего лишь 15 рабочих дней.

Обсудив  поставленный вопрос, 

Совет Адвокатской палаты решил:

Назначить проведение отчетно-выборной конференции адвокатов Красноярского края на 10 часов  28 января 2005 г.

Голосовали: единогласно.

4. О повестке дня конференции.

Мальтов С.Н.: Очерчен определенный круг вопросов, который должен быть вынесен на конференцию. На обсуждение членов Совета предлагается проект повестки дня конференции.

Обсудив  поставленный вопрос, 

Совет Адвокатской палаты решил:

Утвердить повестку работы отчетно-выборной конференции Адвокатской палаты Красноярского края:

1. Утверждение регламента отчетно-выборной конференции.

2. Утверждение отчета о работе Совета и информация о работе квалификационной комиссии.

3. Отчет ревизионной комиссии о результатах ревизии финансово-хозяйственной деятельности палаты.

4. Утверждение сметы расходов на содержание Адвокатской палаты.

5. Утверждение решения Совета о прекращении полномочий членов Совета в порядке ротации.

6. Утверждение кандидатур для замещения вакантных должностей членов Совета.

7. Избрание членов Квалификационной комиссии из числа адвокатов.

8. Избрание членов ревизионной комиссии.

9. Избрание представителя на Всероссийский съезд адвокатов.

Голосовали: единогласно.

5. Подведение итогов конкурса среди журналистов на лучшее освещение адвокатской деятельности.

Мальтов С.Н.: Решением Совета № 08/04 от 27.04.2004 г. утверждено Положение о конкурсе на лучшее освещение адвокатской деятельности по конкретному делу или определенной категории  дел с призовым фондом 25000 рублей. Конкурс среди журналистов объявлен, но количество публикаций на заданную тему невелико. Первым отреагировал журналист газеты «Комок» Ковалев В.В., который опубликовал 2 статьи – о «карманных» адвокатах и материалы по Богачеву О.В. Следует отметить, что этот журналист в палату обратился сам, изучил ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре, работал  с материалами дисциплинарных производств, возбужденных в отношении адвокатов.  В газете «Вечерний Красноярск» опубликована вкладка, в «Сегодняшней газете» - разворот, посвященный деятельности  адвокатов и Адвокатской палаты. Журналист Соболева опубликовала интервью с адвокатом Шпагиным А.Е. напечатано несколько интервью с президентом палаты.

Шпагин А.Е.: Конкурс среди журналистов был объявлен с одной  целью  - пресса должна проявить инициативу публикации материалов об адвокатах и их деятельности.  В связи с этим сложно сказать, что журналист Соболева приняла участие в конкурсе.

Поздникина Н.М.: Я считаю, что необходимо отметить журналиста Ковалева В.В. лично и коллективы «Сегодняшней газеты» и газеты «Вечерний Красноярск».

Казбанов И.В.: Исходя из общего призового фонда, можно выдвинуть журналиста Ковалева В.В. (премия 10000 рублей) и коллективы указанных 2-ух газет (премия по 7,5 тысяч рублей).

Шпагин А.Е.: Предлагаю премировать коллективы газет денежными премиями по 10000 рублей, а журналиста Ковалева В.В. – премией в сумме 5000 рублей.

Мальтов С.Н.: Ставлю вопрос на голосование в порядке поступивших предложений.

Голосовали: За предложение Казбанова И.В. – 4 голоса;

                       За предложение Шпагина А.Е. -   9 голосов.

Обсудив опубликованные в  СМИ материалы по освещению адвокатской деятельности.

Совет Адвокатской палаты решил:

Выдвинуть на премирование в размере 10000 рублей коллективы «Сегодняшней газеты» и газеты «Вечерний Красноярск», а также на премирование  в размере 5000 рублей журналиста газеты «Комок» Ковалева В.В.

6. Об объявлении нового конкурса среди журналистов на лучшее освещение адвокатской деятельности.

Мальтов С.Н.: Будем ли мы продолжать работу в указанном направлении? Будем ли увеличивать призовой фонд?

Казбанов И.В.: Я считаю, что в конкурсе на лучшее освещение адвокатской деятельности должны участвовать только авторские работы конкретных журналистов.

Шпагин А.Е.: При подведении итогов должно учитываться в основном  положительное освещение работы адвоката по отдельно взятому делу или по определенной категории дел.

Обсудив  поставленный вопрос, 

Совет Адвокатской палаты решил:

Объявить в 2005 году конкурс среди журналистов на лучшее освещение адвокатской деятельности  по конкретному делу или определенной категории дел с призовым фондом 25000 рублей.

Голосовали: единогласно.

7. О штатном расписании Адвокатской палаты на 2005 год.

Обсудив  предложенный проект штатного расписания,  

Совет Адвокатской палаты решил:

Утвердить штатное расписание Адвокатской палаты на 2005 год.

Голосовали: единогласно.

8. Разъяснения на запрос о получении адвокатом вознаграждения.

Мальтов С.Н.:  В палату поступил запрос адвоката Первой специализированной коллегии адвокатов «Интер-Статус» Шенделевой Л.В. о допустимости получения гонорара в форме автомобиля (данное имущество не является предметом спора в уголовном деле). Членам Совета для обсуждения предложен проект разъяснения Адвокатской палаты на запрос.

Обсудив  предложенный проект,

Совет Адвокатской палаты решил:

Утвердить «Разъяснения о допустимости получения адвокатом вознаграждения в виде имущества доверителя».

Голосовали: единогласно.

9. Разное.

Председатель Совета

Адвокатской палаты

Красноярского края                                                                                          С.Н. Мальтов

Отв. Секретарь                                                                                                   М.Г. Проскурина

Секретарь                                                                                                            Н.И. Пьяных

Утверждены

Решением Совета 

Адвокатской палаты 

Красноярского края

от 28.12.2004г.

РАЗЪЯСНЕНИЯ
о допустимости получения адвокатом вознаграждения в виде имущества доверителя
Совет Адвокатской палаты Красноярского края, рассмотрев обращение адвоката Шенделевой Л.В. о допустимости получения адвокатом вознаграждения в виде имущества доверителя (автомобиля), разъясняет следующее:
В ст.25 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в РФ» прямо не указывается, что вознаграждение адвоката должно быть выплачено именно в денежной форме. Хотя отдельные положения указанной нормы права косвенно свидетельствует именно о деньгах. Так, в ч.6 ст.25 содержится императивная норма о том, что вознаграждение, выплачиваемое адвокату, подлежит обязательному внесению в кассу соответствующего адвокатского образования либо перечислению на расчетный счет адвокатского образования. Очевидно, что иное имущество (кроме денежных средств) невозможно ни внести в кассу, ни перечислить на расчетный счет. Следовательно, закон подразумевает денежную форму оплаты вознаграждения, но не содержит прямого запрета на получение адвокатом вознаграждения иным имуществом.
Кодекс профессиональной этики адвоката РФ также не содержит такого запрета. Более того, некоторые положения Кодекса позволяют прийти к выводу о возможности получения гонорара в виде иного имущества (не денежных средств). Так, в ч.5 ст. 16 Кодекса говорится о том, что адвокату запрещается принимать от доверителя какое-либо имущество в обеспечение соглашения о гонораре, за исключением • авансового платежа. Если аванс (как часть вознаграждения адвоката) может быть принят в виде иного имущества, следует прийти к выводу о возможности получения и всего вознаграждения в виде иного имущества.
При этом, адвокату необходимо учитывать требования п.4 ст. 10 Кодекса профессиональной этики адвоката РФ о недопустимости ставить себя в долговую зависимость от доверителя.
В соглашении адвоката с доверителем об оказании юридической помощи обязательно должен быть указан размер вознаграждения в денежном выражении, ссылка на получение этого вознаграждения в виде конкретного имущества и порядок его получения. К соглашению необходимо приложить акт оценки такого имущества и порядок его получения. К соглашению необходимо приложить акт оценки такого имущества, подтверждающий действительную его стоимость. Получая вознаграждение в виде иного имущества, адвокат обязан уведомить об этом соответствующее адвокатское образовании с целью учета стоимости этого имущества в совокупном доходе адвоката и исчислении с него налогов, подлежащих уплате в бюджет.
Вместе с тем, Совет считает, что при получении вознаграждения имуществом, большую роль играет правильное оформление документов. И небольшая ошибка и даже описка, допущенные при совершении сделки, может повлечь применение иного налогового режима, а следовательно и нарушение адвокатом законодательства.
Обсудив данный вопрос, Совет адвокатской палаты не рекомендует адвокатам получать вознаграждение за профессиональную деятельность имуществом.
28 декабря 2004 года получили статус адвоката

 Баранников Евгений Викторович, 1979 года рождения, в 2001 году закончил Красноярский государственный аграрный университет. Последнее место работы - помощник судьи, Октябрьский районный суд.

Бердников Сергей Александрович, 1975 года рождения, в 2002 году закончил Красноярский государственный университет. Последнее место работы – помощник судьи, Октябрьский районный суд.

  Билецкая Оксана Викторовна, 1973 года рождения, в 1995 году закончила Красноярский государственный университет. Последнее место работы – консультант по правовым вопросам, Управление культуры администрации Красноярского края.

   Вохмянина Ольга Александровна, 1979 года рождения, в 2004 году закончила Красноярский государственный университет. Последнее место работы -  юрист, Отдел по управлению муниципальной собственностью и фондами администрации Емельяновского района.

Исмагилов Юрий Радикович, 1970 года рождения, в  2001 году закончил Красноярский государственный университет. Последнее место работы – юрисконсульт, ООО «СТМ».

Кудрявцева Наталья Валерьевна, 1972 года рождения, в 2002 году закончила Красноярский государственный университет. Последнее место работы ведущий специалист , ГУ Минюста РФ по Красноярскому краю.

Марухин Андрей Анатольевич, 1976 года рождения, в 1998 году закончил Красноярскую высшую школу МВД. Последнее место работы – следователь РУ ГНК РФ по Красноярскому краю.

Пугачева Елена Васильевна, 1981 года рождения, в 2004 году закончила  Сибирский юридический институт. Последнее место работы – помощник адвоката, 1 СКА «Интер-Статус» Красноярского края.

Реестр адвокатских образований Красноярского края.

Адвокатская палата Красноярского края.

660017, г. Красноярск, пр. Мира, 93.

	Должность
	Фамилия, имя, отчество
	№ каб.
	Телефон

	Президент 

Адвокатской палаты

Секретарь
	Мальтов

Сергей Николаевич

Ромашова

Полина Валерьевна
	109
	Тел/факс

66-84-60 



	Вице-президент

Адвокатской палаты
	Степанов

Виктор Егорович
	108
	66-84-87

	Вице-президент

Адвокатской палаты
	Поздникина

Наталья Михайловна
	107
	66-83-73

	Управляющий делами

Консультант-кодификатор
	Пьяных

Наталья Ивановна

Стойко

Светлана Николаевна
	105
	66-83-73

	Главный бухгалтер

Бухгалтер-кассир
	Новикова 

Галина Сергеевна

Бородкина

Татьяна Анатольевна
	104
	66-84-87


Адвокатские бюро.

	Наименование

АО
	Адрес, телефоны
	Руководитель

Количество адвокатов

	 Адвокатское бюро «Абакумов и партнеры»
	660049, г. Красноярск,

ул. К.Маркса, 93, оф.618

т. 54-84-49, 54-84-50
	Абакумов Андрей

Николаевич

2

	Адвокатское бюро

«Дубинниковы»
	660049, г. Красноярск,

ул. Горького, 59 – 36, 

т. 21-99-02
	Дубинников Роберт

Владимирович

3

	Адвокатское бюро

«Харламова, Салтанова, Смирнов»
	663690, г. Зеленогорск, 

ул. Ленина, 18-А, а/я 296

т. (8-269)-2-49-78
	Смирнов Игорь Геннадиевич

3

	Адвокатское бюро

«Мальтов и Партнеры»


	660017, г. Красноярск,

Дубровинского, 110

Т. 23-96-07
	Мальтов Сергей Николаевич

4

	НП «Адвокатское бюро «Бакшеева, Стельмашонок, Барканов»
	660077, г. Красноярск, 

Взлетная, 10 – 3

Т. 54-23-54
	Стельмашонок

Оксана Николаевна

3


Коллегии    адвокатов.

	Наименование

АО
	Адрес, телефоны
	Руководитель

Количество адвокатов

	Красноярская  городская коллегия адвокатов
	660049, г. Красноярск

ул. Ленина, 100

т. 63-60-33
	Кулаков Сергей 

Михайлович

15

	Красноярская городская коллегия адвокатов
	660049, г. Красноярск,

ул. Ленина, 62»А» - 10

т. 27-22-51
	Пилипенко Вячеслав

Витальевич

12

	Красноярская городская коллегия адвокатов
	660001, г. Красноярск,

ул. Менжинского. 14-Б

т. 40-92-96
	Непомнящий Виктор

Николаевич

3

	Первая Красноярская городская коллегия адвокатов
	660049, г. Красноярск,

ул. К.Маркса, 62, каб. 115

Тел. 27-73-85
	Шалдакова Елена

Федоровна

16

	Красноярская краевая коллегия адвокатов
	660049, г. Красноярск,

пр. Мира, 96

т. 27-74-01, 22-39-20
	Буцева Наталья Дмитриевна

162

	Первая Красноярская краевая коллегия адвокатов
	660049, г. Красноярск,

ул. К.Маркса, 135-2          

т.  22-77-62, 58-75-99
	Степанов Виктор

Егорович

28

	Красноярская краевая коллегия адвокатов «КОНСУЛ»


	660060, г. Красноярск,

ул. Качинская, 65

т. 22-19-39, 22-43-64,

65-18-02 приемная
	Олин Александр 

Ильич

22



	Красноярская  краевая коллегия адвокатов

«ПРАВОВЕД»
	660021, г. Красноярск, 

пр. Мира, 132-110

т.  23-10-86, 27-86-90
	Шахматов Александр

Владимирович

2

	Красноярская краевая коллегия адвокатов 

«АЛЬЯНС»
	660075, г. Красноярск,

Красной гвардии, 24-206

т/факс 53-09-95

п/а 660118, Красноярск, а/я 28356
	Смирнов Евгений 

Викторович

11

50-11-65 сот.

	НП  Красноярская краевая коллегия адвокатов

«ПАРИТЕТ»
	660049, г. Красноярск,

пр. Мира, 65 «а»

           тел/факс 27-34-90
	Пустовая Светлана

Владимировна

55

	НП Красноярская краевая

Коллегия адвокатов «Юридические  технологии»
	660049, г. Красноярск.

Ул. Высотная, 4 - 355

Т. 90-31-74
	Рафагудинов Равиль Алеевич

2

	Коллегия адвокатов Железнодорожного района 

г. Красноярска
	660021, г. Красноярск,

ул. Бограда, 85

т. 21-12-83,21-41-43, 21-33-56
	Скоробутова Надежда

Ивановна

27

	 Кировская коллегия адвокатов

Красноярского края
	660025, г. Красноярск,

ул. Вавилова, 33

т. 34-05-65, 34-85-85
	Проскурина

Мария Гавриловна

35

	Ленинская коллегия адвокатов г. Красноярска Красноярского края
	660037, г. Красноярск,

ул. Измайлова, 13

т. 62-06-55
	Пилипенко Татьяна

Георгиевна

20

	Октябрьская районная коллегия адвокатов

г. Красноярска
	660062, г. Красноярск, 

ул. Высотная, 2 «г»

т. 46-26-10, 46-24-87
	Герасимов Василий

Владимирович

26

	Свердловская коллегия адвокатов

г. Красноярска
	660079, г. Красноярск, 

ул. 60 лет Октября, 100

т. 61-67-21, 61-97-40
	Легченко Сергей

Николаевич

29

	Коллегия адвокатов Советского района

г. Красноярска
	660055, г. Красноярск,

ул. Тельмана, 28

т. 24-48-55, 24-25-40
	Коновалова Марина

Николаевна

15

	Центральная 

Красноярская краевая коллегия адвокатов
	660049, г. Красноярск,

пр. Мира, 57

т. 27-53-58, 27-73-47, 27-67-67
	Карасев Анатолий Витальевич

23   

	Первая специализированная коллегия адвокатов

«Интер-Статус»
	660049, г. Красноярск,

пр. Мира, 14

т. 23-03-24,факс 27-03-07
	Мироненко Олег

Владимирович

16

	Первая Красноярская коллегия  адвокатов


	660111, г. Красноярск,

ул. Тельмана, 33-1

т.65-62-47
	Ковалькова Татьяна 

Васильевна

7

	Коллегия автоадвокатов Красноярского края
	660005, г. Красноярск, 

ул. Краснодарская, 19А – 11

м/расп. Краснодарская, 30 - 1

т. 67-20-01
	Апанович Валентина

Николаевна

4

	НП «Коллегия адвокатов презумпция права»
	660021, г. Красноярск, 

ул. Горького, 31

23-56-25
	Демидова Наталья Юрьевна

2

	Коллегия адвокатов

«ПРЕЦЕДЕНТ»
	660077, г. Красноярск,

ул. Взлетная, 10

тел/факс 23-54-98
	Ермашов Александр

Анатольевич

2

	Коллегия адвокатов «ПЕЛИКАН»


	660049, г. Красноярск,  

Ул. Пар. Коммуны, 35, оф.304

тел/факс 59-08-44
	Токмаков Евгений

Александрович

2

	 Сибирская межрайонная коллегия адвокатов
	660113, г. Красноярск,

ул. Юшкова, 32-1

тел. 47-81-16
	Гордеев

Виктор Александрович

7

	 Коллегия адвокатов «ПРАВОВЫЕ  РЕШЕНИЯ»
	660017, г. Красноярск,

ул. Маркса, 48, оф. 10-03

т. 52-47-49, 52-59-18
	Есаков

Александр Игоревич

4

	 Коллегия адвокатов Центрального района

г. Красноярска
	660017, г. Красноярск,

ул. Ленина, 92, оф.6

т. 23-64-14
	Леонович Роман Георгиевич

4

	Коллегия адвокатов «ШПАГИН  И  ПАРТНЕРЫ»
	660017, г. Красноярск,

ул. К.Маркса, 137, оф.57

тел/факс 23-57-78
	Шпагин Александр

Евгеньевич

6

	Филиал адвокатской консультации № 124 Межреспубликанской коллегии адвокатов г.Москвы
	660049, г. Красноярск, 

пр. Мира, 30-220,

т. 27-34-44
	Кириллова Вера

Николаевна

7

	Коллегия адвокатов

«Ачинская»
	662150, г. Ачинск,

3 мкр, № 10

т. (8-251) 7-51-18, 7-79-65
	Калинченко Вячеслав

Семенович

10

	Некоммерческая организация

Западная Региональная Коллегия «АДВОКАТ»
	662150., г. Ачинск,

7 мкр, № 15, оф.57

т. (8-3951) 7-79-52
	Кныш Юрий

Викторович

5

	Емельяновская районная

коллегия адвокатов Красноярского края
	663020, п. Емельяново, 

ул. Московская, 170

т. (8-233) 2-15-95
	Рукосуева Елена Владимировна

4

	Коллегия адвокатов 

г. Енисейска и

 Енисейского района 
	663180, г. Енисейск, 

ул. Бабкина, 9

т.(8-215) 2-27-96
	Мороз Наталья

Дмитриевна,  

6

	Филиал «Адвокатская консультация № 47» МРКА г. Москва
	662971, г. Железногорск,

ул. Ленина, 8-а

т. (8-297) 5-27-38
	Шишкина Ирина Петровна

5

	Красноярский филиал Международной КА

«Санкт-Петербург»
	662971, Железногорск,

Ленина, 27, оф. 1

Т. (8-39197) 4-55-25, 4-58-55
	Потребо Виталий Сергеевич

3

	 Региональная

Коллегия адвокатов

                    «Защита»
	662971, г. Железногорск,  

ул. Ленина, 8-а

т. (8-297) 5-46-72
	Спирин Анатолий 

Иванович

11

	 Красноярская краевая коллегия адвокатов

«Адвокаты Красноярья»
	662971, г. Железногорск, 

а/я 621;  

ул. Советская, 29, блок А

т. (8-297) 2-14-21
	Анучин Михаил

Алексеевич

4

	Коллегия адвокатов Рыбинского района

Красноярского края
	663960, г. Заозерный,

ул. 40 лет Октября, 44

т. (8-265) 2-18-02
	Чащина Надежда

Александровна

5

	Филиал № 121 Межрегиональной коллегии адвокатов г. Москвы
	663600, г. Канск,

Коростылева, 2, оф.2-01

т. (8-261) 2-36-87
	Анохин Игорь

Николаевич

2

	Коллегия адвокатов по Кежемскому району Красноярского края
	663491, г. Кодинск,

ул. Михайлова, 1, оф. 202

т. (8-243) 4-25-97 (суд)
	Херувимов Борис

Николаевич

3

	Коллегия адвокатов

г. Лесосибирска
	662547, г. Лесосибирск,

ул. Горького, 114

т.(8-245) 5-21-58
	Федяева Галина 

Ивановна

8

	Минусинская коллегия адвокатов Красноярского края
	662800, г.Минусинск, 

ул. Народная, 29

т. (8-232) 2-36-82, 2-23-30
	Феклушин Анатолий

Васильевич

9

	Коллегия адвокатов 

г. Назарово
	662200, г. Назарово,

ул. Арбузова, 87

т.(8-255) 3-01-90, 3-03-76
	Костяной Эмиль

Викторович

8

	Коллегия адвокатов

«ВАШЕ  ПРАВО»
	663300, г. Норильск,

Орджоникидзе, 10-в

т. (8-29)34-39-81,т/ф 22-56-28
	Гончаров Николай Иннокентьевич

2

	Норильская городская Коллегия адвокатов ЕМО «Город Норильск»
	663003, г. Норильск,

ул. Дзержинского, 3 «а»

т. (8-29) 46-44-98, т/ф 464-383
	Говоров Геннадий Иванович

9

	Филиал № 132 Межрегиональной коллегии адвокатов   г. Москвы
	663300, г. Норильск,

ул. Ленина, 24, оф.91

т. (8-3919) 46-67-23
	Легкобытов Александр

Павлович

1

	Филиал № 5 Московской Межтерриториальной коллегии адвокатов
	663300, г. Норильск,

ул. Советская 4

т. (8-29) 46-09-18, 46-23-23
	Вольфгайн Петр

Михайлович

4


На 22.12.2004 г.

Адвокатские кабинеты

	Фамилия, имя, отчество
	Местонахождение кабинета
	телефоны

	Антипов Вячеслав Владимирович
	Ачинск, 7 мкр, 13-115, 662150
	

	Мымрина Людмила Константиновна
	Ачинск, 7 мкр, 15 - 87, 662150
	7-24-66

	Паршаков Владимир Григорьевич
	Ачинск, 8 мкр, 7 - 185, 662150
	8-251-2-34-62

	Галковская Ольга Константиновна
	Ачинск, 9 мкр-он, № 3 - 85, 662150
	7-47-23

	Колесников Константин Петрович
	Ачинск, 9 мкр-он, № 9 - 34, 662150
	4-04-61

	Кляпец Леонид Леонидович
	Ачинск, К. Маркса, 20, оф. 5, 662150
	8-251-2-37-00

	Андреева Зухра Сагизовна
	Ачинск, Назарова, 28-А, 4 эт., 662150
	                 8-251-5-28-51

	Старков Дмитрий Владимирович
	Ачинск, ул. Свердлова, 27, 662150
	7-50-14,

	Трубина Ольга Васильевна
	Ачинск, Фрунзе, 9 - 56
	

	Бурчева Лилия Ивановна
	Дивногорск, ул. Школьная, 12 - 86, 663690
	8-244-2-45-34

	Орлов Иван Васильевич
	Енисейск, Бабкина 74, 663180
	

	Быстров Виталий Владимирович
	Енисейск, Ленина, 107, 663130
	2-55-14

	Бубакова Светлана Николаевна
	Железногорск, Советской Армии, 44
	8-297-4-94-79

	Кольцова Людмила Ивановна
	Железногорск, ул. Восточнпя, 28 - 2, 662970
	4-99-19, 2-63-62

	Молтянский Евгений Александрович
	Заозерный, ул. Прохорова, 20, 663690
	

	Логинов Юрий Алексеевич
	Зеленогорск, Советская, 10 - 2, 663690
	8-269-3-74-32

	Шумков Владимир Анатольевич
	Зеленогорск, Советская, 10 - 2, 663690
	44-28-27

	Леонов Владимир Иванович
	К., Ж-д, 8 марта, 18 - 55, 660028
	

	Кутепова Людмила Степановна
	К., Ж-д, Бограда, 116 - 3
	

	Голышев Игорь Васильевич
	К., Ж-д, Железнодорожников, 15 - 70
	44-00-72,

	Федорущенко Вячеслав Анатольевич
	К., Ж-д, Копылова, 66 - 282
	43-60-84

	Гаврильчик Ирина Владимировна
	К., Ж-д, Л.Кецховели, 30, оф. 65, 660028
	

	Вербицкий Сергей Александрович
	К., Ж-д, Л.Кецховели, 68 - 1, 660028
	

	Лягашин Виктор Константинович
	К., Ж-д, Ломоносова, 10 - 50, 660021
	22-21-16,66-11-16, 45-70-98

	Иватов Николай Жумавекович
	К., Ж-д, Маерчака, 38 - 511, 660075
	58-12-37

	Пилявский Александр Анатольевич
	К., Ж-д, Маерчака, 38 - 511, 660075
	48-12-37

	Федюкевич Ростислав Леонидович
	К., Ж-д, Маерчака, 38 - 609, 660075
	21-77-25

	Котух  Ирина Федоровна
	К., Ж-д, Маркса, 122 - 108, 660021
	65-23-46,  
29-51-35д

	Власов Дмитрий Васильевич
	К., Ж-д, Мира, 122-Б
	63-60-59

	Перелыгина Наталья Сергеевна
	К., Ж-д, Республики, 49 - 196
	21-92-42, 51-18-17

	Иншаков Владимир Анатольевич
	К., Ж-д, Северо-Енисейская, 52 - 113
	22-19-07, 21-05-53

	Каданов Александр Иванович
	К., Кир., 52  квартал, 11 - 6
	

	Миронова Ольга Анатольевна
	К., Кир., Новая, 30 - 79       
	58-41-58

	Елизарьева Елена Леонидовна
	К., Кир., Шелковая, 10, оф.220а
	34-67-87

	Катаев Сергей Викторович
	К., Лен, Московская, 13 - 94
	64-16-58

	Мартыненко Елена Владимировна
	К., Лен., Волгоградская, 37 - 64
	58-68-14

	Резникова Ольга Владимировна
	К., Лен., Волгоградская, 37 - 64
	58-68-14

	Шахматова Галина Антоновна
	К., Лен., Волгоградская, 37 - 64
	58-68-14

	Эссен Людмила Владимировна
	К., Лен., Волгоградская, 37 - 64
	58-68-14

	Бинчуров Сергей Иванович
	К., Лен., Говорова, 42А - 37
	62-13-03, 63-44-77

	Киреев Павел Дмитриевич
	К., Окт.,  Борисова, 14 (ГосНИТИ)
	

	Бугаев Андрей Павлович
	К., Окт., Академгородок, ИВМ СО РАН
	49-45-87

	Степаненко Эльвира Владимировна
	К., Окт., Высотна. 2, корп.2, оф. 203
	52-94-41

	Павлович Николай Захарович
	К., Окт., Мирошниченко, 1 - 72, 660130
	47-39-82

	Бакин Александр Михайлович
	К., Окт., Можайского, 17 - 11
	49-03-17, 50-18-37

	Журавлев Олег Тимофеевич
	К., Окт., Свободный, 56 - 42
	47-18-84

	Княгинин Константин Николаевич
	К., Окт., Словцова, 16 - 320
	49-03-74, 21-0670

	Лакеев Евгений Николаевич
	К., Окт., Чкалова, 41, оф. 11
	65-80-51

	Ошевский Константин Алексчандрович
	К., Св., "Красноярский рабочий", 187 - 22
	36-19-22

	Торопов Вадим Владимирович
	К., Св., 6- лет Октября, 91 - 14, 660079
	60-03-22

	Стрикис Сергей Петрович
	К., Св., Вавилова, 1, оф. 5-02, 660010
	66-10-22 

	Федоров Александр Викторович
	К., Св., Кольцевая, 4 - 14
	32-60-27

	Репина Галина Николаевна
	К., Св., Королева, 3 - 142, 660093
	36-03-18

	Симоненко Виктор Александрович
	К., Св., Королева, 7 - 56
	36-40-51

	Райхман Марина Ивановна
	К., Св., Матросова, 2, оф. 1024
	36-44-08

	Куташевская Марина Ивановна
	К., Св., пер. Медицинский, 33 - 10, 660078
	58-59-57

	Грянкин Алексей Николаевич
	К., Св., Семафорная,  275, оф.4 (п/а оф. 3) 660093
	657-667, 657-679

	Сафонов Андрей Дмитриевич
	К., Св., Семафорная, 193 - 60
	69-30-52

	Руденко Галина Васильевна
	К., Св., Судостроительная, 113 - 43, 660012
	61-82-04

	Руденко Евгений Сергеевич
	К., Св., Судостроительная, 113 - 43, 660012
	61-82-04

	Асташов Владимир Иванович
	К., Сов, 9 Мая, 26-235
	55-89-09

	Абуев Абу Шамсутдинович
	К., Сов, Металлургов, 32 - оф. 87
	67-22-82, 41-77-72

	Симоненко Галина Владимировна
	К., Сов, Ульяновский, 18-Б, кв.23
	36-40-51

	Венедиктова Татьяна Викторовна
	К., Сов., 9 Мая, 40 - 82, 660125
	

	Штромбергер Екатерина Сергеевна
	К., Сов., Аэровокзальная, 2 "в" - 36
	27-59-91

	Непомнящая Ирина Григорьевна
	К., Сов., Весны, 20 - 51
	297-887

	Елисеев Олег Викторович
	К., Сов., Взлетная, 26 "а" - 72, 660077
	54-21-81

	Бобровский Олег Михайлович
	К., Сов., Водопьянова, 19 - 417, 660125
	53-44-52

	Блинова Наталья Петровна
	К., Сов., Воронова, 43-А, 660112
	24-36-09

	Орестов Дмитрий Алексеевич
	К., Сов., Дубенского, 4 "а" - 32, 660032
	51-18-81

	Савостьянов Александр Вадимович
	К., Сов., Дубенского, 6. оф. 3-13
	53-71-25

	Беденков Константин Анатольевич
	К., Сов., Дубенского, 8, ООО ТД "Крастяжмаш"
	26-31-85

	Туровец Виктор Николаевич
	К., Сов., Петрушина, 1 - 53, 660119
	250-253

	Кузнецов Владимир Игоревич
	К., Сов., Светлогорская, 13 - 65, 66-125
	55-22-65, 54-51-82

	Быков Виктор Николаевич
	К., Сов., Светлогорская, 33 - 98, 660093
	

	Бабенко Олег Иванович
	К., Сов., Ульяновский,  14 "а" - 57
	

	Горбов Борис Викторович
	К., Сов., Урванцева, 8 - 126, 660119
	55-80-04

	Пугацкий Михаил Владимирович
	К., Сов., Урванцева, 8 - 59, 660118
	55-69-00

	Штепа Вячеслав Валерьевич
	К., Сов., Шумяцкого, 2 - 51
	

	Барканов Андрей Николаевич
	К., Сов., 60 лет СССР, 8 - 194
	93-11-42

	Сиволап Евгения Михайловна
	К., Центр,  Мира, 98, оф. 3-11
	23-73-75, 32-59-27

	Заяц Евгений Владимирович
	К., Центр, Белинского, 1 - 184, 660032
	51-50-33

	Назаров Юрий Петрович
	К., Центр, Горького, 24 - 26
	23-19-42

	Щербатюк Надежда Николаевна
	К., Центр, К. Маркса, 19 - 62
	65-10-90

	Быканова Ольга Павловна
	К., Центр, Лебедевой, 31-397
	23-83-76, 51-37-37

	Крюкова Нина Константиновна
	К., Центр, Ленина, 23, ТСЖ "Центр-К"
	66-16-05

	Тепляшин Владислав Николаевич
	К., Центр, Маркса, 98, оф. Б 1\19
	27-64-98

	Глисков Александр Александрович
	К., Центр, Мира, 104 - 9
	58-69-00, 68-04-69 


	Кошкин Денис Викторович
	К., Центр, Мира, 49А, оф. 302
	22-76-09

	Потатуркина Милана Рафаэлевна
	К., Центр, Мира, 65
	27-34-90, 51-37-00

	Лапунова Халимя Абдулкасымовна
	К., Центр, Пар. Коммуны/Урицкого, 5/39 - 20
	23-66-68

	Смольянова Татьяна Ивановна
	К., Центр, Пар. Коммуны/Урицкого, 5/39 - 20
	23-66-68

	Испайханов Тимур Васирпашаевич
	К., Центр, Парижской Коммуны, 15 - 2
	

	Семенов Алексей Федорович
	К., Центр, Сурикова, 20 "а" - 409, 660049
	270-837

	Кружковский Олег Сергеевич
	К., Центр, Сурикова, 36 - 36, 660049
	65-29-07

	Зуйков Олег Иванович
	К., Центр, Шахтеров, 49, 660020
	27-89-72

	Будилина Татьяна Владимировна
	К., Центр., горького, 24 - 26
	23-19-42

	Белолапоткин Игорь Александрович
	К., Центр., Коеституции, 25 - 10
	26-55-01

	Герголенко Алексей Анатольевич
	К., Центр., Ленина, 54, секция 6-г, 660049
	580-944, 580-941 факс

	Беляев Константин Валентинович
	К., Центр., Мира, 96
	23-62-32

	Гурко Игорь Николаевич
	К., Центр., Парижской Коммуны, 35, оф. 304
	59-08-44 ф

	Токарев Николай  Петрович
	Казачинское, Советская, 97, 663100
	2-15-89, 2-16-36

	Сибагатулин Хамит Раппаныевич
	Казачинское, ул. Герасимова, 31 "А", 663100
	8-216-22-4-27

	Родниченко Виктор Владимирович
	Канск, Коростелева, 36, 663600
	4-51-46

	Пусовский Евгений Анатольевич
	Канск. Советская, 6
	8-261-3-37-62

	Дэка  Евгений Владимирович
	Каратузское, Ленина, 11, 662850
	8-391-37-2-20-12

	Поздняков Василий Анатольевич
	Кодинск, Гидростроителей, 5 - 49, 663491
	8-243-7-43-29

	Киселева Елена Ильясовна
	Кодинск, Кежемского, Михайлова, 1 - 315
	8-243-7-07-46

	Пивоварова Светлана Ивановна
	Краснокаменск, Курагинского, № 19, кв. 20
	8-236-6-65-20

	Бабаева Наталья Ивановна
	Красноярск, Кир., Щорса, 41 - 83
	42-91-16

	Чуриков Юрий Викторович
	Курагино, Советская, 10, 662910
	8-236-2-35-30

	Данченков Валентин Иванович
	Минусинск, Абаканская, 54а, торговый центр, 
	2-33-01

	Данченкова свеилана Михайловна
	Минусинск, Абаканская, 54а, торговый центр, 
	2-33-01

	Жуков Сергей Афанасьевич
	Минусинск, Гоголя, 60           
	8-390-22-5-18-92

	Анисимов Владимир Ильич
	Минусинск, Гоголя, 60, пом. 83
	2-23-30

	Артемчук Юлия Александровна
	Минусинск, Гоголя, 60, пом. 83, 662600
	8-232-2-23-30

	Кудрявцева Людмила Владимировна
	Минусинск, Гоголя, 60, пом. 84
	2-23-30

	Тирских Владимир Владимирович
	Минусинск, Гоголя, 60, пом.96, 662600
	91-1-58

	Тырыгин Алексей Александрович
	Минусинск, Гоголя, 66 "а" , каб. 11
	8-390-22-5-07-89, 4-79-97

	Коробейников Николай Александрович
	Минусинск, Гоголя, 66А - 11, 662800
	8-390-22-5-58-94

	Потылицин Сергей Владимирович
	Минусинск, Гоголя, 66А, каб.11   662600
	8-39022-6-22-82

	Аушева Виктория Юрьевна
	Минусинский, Зеленый Бор, Журавлева, 6 - 60
	8(39022)22190

	Постоев Михаил Васильевич
	Минусинский, Зеленый Бор, Журавлева, 6 - 60
	

	Качкина Лариса Николаевна
	Мотыгино, Советская, 90, 663400
	2-23-35 суд

	Кулешов Сергей Петрович
	Мотыгино, Советская, 90, 663400
	2-23-35 суд

	Орыщенко Виктор Федорович
	Мотыгино, Советская, 90, 663400
	22-3-35 суд

	Кривоносенко Иван Михайлович
	Назарово, Арбузова, 83А - 20, 662200
	8-255-41-01-93

	Форсов Александр Валентинович
	Назарово, ул. 30 лет ВЛКСМ, 93 - 78, 662200
	8-255-5-33-21

	Птичкин Николай Николаевич
	Н-Ингаш, ул. Набережная, 76
	22-77-1

	Муратова Анна Владимировна
	Н-Ингаш, ул. Устиновича, 19 - 1, 663850
	

	Беляева Нина Викторовна
	Новоселово, Ленина, 19, 662430
	нет

	Назаров Анатолий Иванович
	Новоселово, Театральная, 3, 662430
	91-5-80

	Плотников Виктор Леонардович
	Норильск - Кайеркан, Норильская,
 8 - 55, 663341 АК "Барристер"
	

	Шулятьев Александр Владимирович
	Норильск - Кайеркан, Норильская, 8 , 663252
	39-54-93 т/ф

	Аешин Алексей Юрьевич
	Норильск - Талнах, Бауманская, 6 - 25, 663332
	37-12-54

	Боев Дмитрий Алексеевич
	Норильск - Талнах, Спортивная, 6 - 106, 663330
	8-3919-45-11-77

	Рожков Виктор Павлович
	Норильск - Талнах, ул. Строителей, 29 - 55, 663330
	

	Владимиров Сергей Степанович
	Норильск, 50 лет Октября, 2 - 8, 663310
	

	Владимирова Вера Анатольевна
	Норильск, 50 лет Октября, 2 - 8, 663310
	

	Исаева Елена Александровна
	Норильск, Бегичева, 45 - 102, 663300
	22-97-17

	Храпов Вячеслав Анатольевич
	Норильск, Бегичева, 45 - 102, 663300
	8-3919-22-97-17

	Биланчук Василий Васильевич
	Норильск, Ленина, 24, оф. 91
	(3919) 46-67-23, 46-83-55

	Джуманазарова Тамара Кадыровна
	Норильск, Ленина, 24, оф. 91
	(3919) 46-67-23, 46-83-55

	Метешов Петр Георгиевич
	Норильск, Ленинградская, 13 - 20, 663300
	22-86-03

	Сторожук Николай Акимович
	Норильск, Ленинский пр., 31 - 164
	22-11-21р

	Лысенко Юрий Андреевич
	Норильск, Талнахская, 39а, оф.224
	8-3919-47-26-77

	Гашев Владимир Андреевич
	Партизанское, Кравченко, 74, 663540
	

	Васильковский Анатолий Васильевич
	С-Енисейский, Гореликова, 4 - 1, 663280
	8-214-2-13-54

	Егоров Анатолий Сергеевич
	С-Енисейский, Донского, 71-А, кв.2, 663280
	8-214-2-21-50

	Тибекин Анатолий Николаевич
	С-Енисейский, Портовая, 1 "а" - 2, 663280, а/я 119
	8-214-21-9-24

	Лесовский Евгений Игоревич
	Сосновоборск, Весенняя, 20-129, 662500
	8-231-3-18-54

	Белкина Екатерина Степановна
	Сосновоборск, Лен. Комсомола, 31 - 24
	8-231-2-21-27

	Безъязыков Игорь Борисович
	Сосновоборск, Энтузиастов, 15-188, 662500
	8-231-2-16-72

	Смородько Юрий Николаевич
	Соснособорск, Новоселов, 4 - 37 "ЮК № 1"
	8-231-2-25-38, 
2-61-44

	Тагиров Рафик Мухтасар оглы
	Тура, ул. Смидовича, 19
	

	Журавлева Нина Ивановна
	Туруханск, Северная, 19 - 2, 663230
	4-47-65

	Лещева Рита Георгиевна
	Шушенское, Пушкина, 1 (гост. "Турист")
	3-20-31

	Рубцова Елена Павловна
	Шушенское, Пушкина, 1 (гост. "Турист")
	8-239-3-20-31

	Сокольский Геннадий Иванович
	Шушенское, Пушкина, 1 (гост. "Турист")
	8-239-3-20-31


Исп. Пьяных Н.И.     66-83-73
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КРАСНОЯРСКИЙ КРАЕВОЙ СУД
Председателям
районных (городских)
660049, г. Красноярск,
судов Красноярского края
пр. Мира, 17
«21» декабря 2004г.

При рассмотрении жалоб физических и юридических лиц на действия сотрудников милиции, а также жалоб осужденных к лишению свободы на действия администрации исправительных учреждений у судов края возникают вопросы о порядке разрешения данных дел.
В соответствии с требованиями ст. 123 УПК РФ участниками уголовного судопроизводства, а также иными лицами, при нарушении прав последних производимыми процессуальными действиями и принимаемыми процессуальными решениями в установленном уголовно-процессуальном кодексе порядке могут быть обжалованы действия (бездействие) и решения органа дознания, дознавателя, следователя, прокурора и суда. Судебный порядок рассмотрения жалоб на постановления дознавателя, следователя, прокурора об отказе в возбуждении уголовного дела, о прекращении уголовного дела, а равно на иные их решения и действия (бездействие), которые способны причинить ущерб конституционным правам и свободам участников уголовного судопроизводства либо затруднить доступ граждан к правосудию; урегулирован ст. 125 УПК РФ.
Таким образом, в установленном уголовно-процессуальным кодексом порядке могут быть обжалованы решения и действия (бездействие) только определенных должностных лиц и органов - органа дознания, дознавателя, следователя, прокурора и суда.
Вышеназванными статьями уголовно-процессуального кодекса не предусмотрена возможность обжалования действий работников милиции, производимых ими на основании Федеральных Законов РФ «Об оперативно-розыскной деятельности» и «О милиции». В соответствии с положениями ст. 5 Федерального Закона «Об оперативно-розыскной деятельности», лицо, полагающее, что действия органов, осуществляющих оперативно-розыскную деятельность, привели к нарушению его прав и свобод, вправе обжаловать эти действия в суд. Представляется, что не урегулированные уголовно-процессуальным или административным кодексами действия сотрудников милиции, осуществляющих оперативно-розыскную деятельность либо реализующих иные права, предоставленные им ст. 11 Закона РФ «О милиции», подлежат обжалованию по правилам главы 25 ГПК РФ.
Так, в порядке гражданского судопроизводства могут быть обжалованы действия сотрудников милиции по доставлению и содержанию до вытрезвления в медучреждениях лиц, находившихся в общественных местах в состоянии опьянения (п.11.ст. 11 Закона РФ «О милиции), и произведенные сотрудниками милиции действия по осмотру производственных, складских и иных служебных помещений, изъятию документов у организаций и граждан при наличии данных о совершении преступления или   административного   правонарушения   (п.25   ст.   11   названного   Закона   РФ),   по результатам которых уголовное либо административное дело не были возбуждены.
При этом следует иметь в виду, что обжалованию в порядке гражданского судопроизводства не подлежат действия сотрудников милиции, осуществляющих оперативно-розыскные мероприятия по поручению следователя, органа дознания, указанию прокурора или определения суда по уголовным делам, находящихся в их производстве; а также действия сотрудников милиции по проведению оперативно-розыскных мероприятий, предшествующих возбуждению уголовного дела. Законность действий сотрудников милиции в таких случаях подлежит проверке в порядке уголовного судопроизводства, предусмотренном ст. 125 УПК РФ, в рамках рассмотрения жалобы на действия дознавателя, следователя или прокурора.
Уголовно-исполнительным Кодексом РФ предусмотрены виды мер взысканий, применяемых к осужденным к лишению свободы за нарушение установленного порядка отбывания наказания (ст. 115 УИК РФ), этим же Кодексом определен порядок применения взысканий и названы должностные лица, наделенные правом применения мер взыскания. В силу ст. 119 УИК РФ, правом применения перечисленных в статье 115 УИК РФ мер взыскания в полном объеме пользуются начальники исправительных учреждений или лица, их замещающие.
Статья 397 УПК РФ содержит перечень вопросов, подлежащих рассмотрению судом, в установленном уголовно-процессуальным кодексом порядке, при исполнении приговора. В частности, согласно положениям названной статьи, судом рассматривается вопрос о применении одного из видов взысканий - изменение, в соответствии со ст. 78 и 140 Уголовно-исполнительного Кодекса РФ, вида исправительного учреждения, назначенного по приговору суда, осужденным, являющимся злостными нарушителями установленного порядка отбывания наказания. При рассмотрении данного вопроса суд проверяет правовую обоснованность представления администрации исправительного учреждения о переводе осужденного из одного вида учреждения в другой, включая правомерность наложенных на осужденного дисциплинарных взысканий.
Однако вопросы обжалования осужденными действий и постановлений начальника исправительного учреждения по применению к ним мер дисциплинарных взысканий в определенный статьей 397 УПК РФ перечень не включены.
Следовательно, лица, осужденные к лишению свободы, могут воспользоваться своим правом на обжалование примененных к ним начальником исправительного учреждения дисциплинарных взысканий только в рамках предусмотренного гл. 25 ГПК РФ порядка обжалования действий должностных лиц. Данные заявления осужденных к лишению свободы, оспаривающих правомерность применения к ним предусмотренных ст. 115 УИК РФ мер взысканий, подлежат рассмотрению в порядке гражданского судопроизводства.
Заместитель председателя
Красноярского краевого суда
                                                                    Асташов С.В.

31 мая 2002 года N 63-ФЗ


РОССИЙСКАЯ ФЕДЕРАЦИЯ

ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ЗАКОН

ОБ АДВОКАТСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ И АДВОКАТУРЕ

В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

Принят

Государственной Думой

26 апреля 2002 года

Одобрен

Советом Федерации

15 мая 2002 года

(в ред. Федеральных законов от 28.10.2003 N 134-ФЗ,

от 22.08.2004 N 122-ФЗ, от20.12.2004 № 163-ФЗ)

Глава 1. ОБЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ

Статья 1. Адвокатская деятельность

Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы о проверке конституционности пункта первого см. Определение Конституционного Суда РФ от 05.12.2003 N 446-О.

1. Адвокатской деятельностью является квалифицированная юридическая помощь, оказываемая на профессиональной основе лицами, получившими статус адвоката в порядке, установленном настоящим Федеральным законом, физическим и юридическим лицам (далее - доверители) в целях защиты их прав, свобод и интересов, а также обеспечения доступа к правосудию.

2. Адвокатская деятельность не является предпринимательской.

3. Не является адвокатской деятельностью юридическая помощь, оказываемая:

работниками юридических служб юридических лиц (далее - организации), а также работниками органов государственной власти и органов местного самоуправления;

участниками и работниками организаций, оказывающих юридические услуги, а также индивидуальными предпринимателями;

нотариусами, патентными поверенными, за исключением случаев, когда в качестве патентного поверенного выступает адвокат, либо другими лицами, которые законом специально уполномочены на ведение своей профессиональной деятельности.

4. Действие настоящего Федерального закона не распространяется также на органы и лиц, которые осуществляют представительство в силу закона.

Статья 2. Адвокат

Адвокатом является лицо, получившее в установленном настоящим Федеральным законом порядке статус адвоката и право осуществлять адвокатскую деятельность. Адвокат является независимым советником по правовым вопросам. Адвокат не вправе заниматься другой оплачиваемой деятельностью, за исключением научной, преподавательской и иной творческой деятельности.

1) пункт 1 статьи 2 изложить в следующей редакции:“1. Адвокатом является лицо, получившее в установленном настоящим Федеральным законом порядке статус адвоката и право осуществлять адвокатскую деятельность. Адвокат является независимым профессиональным советником по правовым вопросам. Адвокат не вправе вступать в трудовые отношения в качестве работника, за исключением научной, преподавательской и иной творческой деятельности, а также занимать государственные должности Российской Федерации, государственные должности субъектов Российской Федерации, должности государственной службы и муниципальные должности. Адвокат вправе совмещать адвокатскую деятельность с работой в качестве руководителя адвокатского образования, а также с работой на выборных должностях в адвокатской палате субъекта Российской Федерации (далее также - адвокатская палата), Федеральной палате адвокатов Российской Федерации (далее также - Федеральная палата адвокатов), общероссийских и международных общественных объединениях адвокатов.”;
2. Оказывая юридическую помощь, адвокат:

1) дает консультации и справки по правовым вопросам как в устной, так и в письменной форме;

2) составляет заявления, жалобы, ходатайства и другие документы правового характера;

3) представляет интересы доверителя в конституционном судопроизводстве;

4) участвует в качестве представителя доверителя в гражданском и административном судопроизводстве;

5) участвует в качестве представителя или защитника доверителя в уголовном судопроизводстве и производстве по делам об административных правонарушениях;

6) участвует в качестве представителя доверителя в разбирательстве дел в третейском суде, международном коммерческом арбитраже (суде) и иных органах разрешения конфликтов;

7) представляет интересы доверителя в органах государственной власти, органах местного самоуправления, общественных объединениях и иных организациях;

8) представляет интересы доверителя в органах государственной власти, судах и правоохранительных органах иностранных государств, международных судебных органах, негосударственных органах иностранных государств, если иное не установлено законодательством иностранных государств, уставными документами международных судебных органов и иных международных организаций или международными договорами Российской Федерации;

9) участвует в качестве представителя доверителя в исполнительном производстве, а также при исполнении уголовного наказания;

10) выступает в качестве представителя доверителя в налоговых правоотношениях.

3. Адвокат вправе оказывать иную юридическую помощь, не запрещенную федеральным законом.

Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы о проверке конституционности пункта четвертого см. Определение Конституционного Суда РФ от 05.12.2003 N 446-О.

4. Представителями организаций, органов государственной власти, органов местного самоуправления в гражданском и административном судопроизводстве, судопроизводстве по делам об административных правонарушениях могут выступать только адвокаты, за исключением случаев, когда эти функции выполняют работники, состоящие в штате указанных организаций, органов государственной власти и органов местного самоуправления, если иное не установлено федеральным законом.

5. Адвокаты иностранного государства могут оказывать юридическую помощь на территории Российской Федерации по вопросам права данного иностранного государства.

Адвокаты иностранных государств не допускаются к оказанию юридической помощи на территории Российской Федерации по вопросам, связанным с государственной тайной Российской Федерации.

6. Адвокаты иностранных государств, осуществляющие адвокатскую деятельность на территории Российской Федерации, регистрируются федеральным органом исполнительной власти в области юстиции (далее - федеральный орган юстиции) в специальном реестре, порядок ведения которого определяется Правительством Российской Федерации.

Без регистрации в указанном реестре осуществление адвокатской деятельности адвокатами иностранных государств на территории Российской Федерации запрещается.

Статья 3. Адвокатура и государство

1. Адвокатура является профессиональным сообществом адвокатов и как институт гражданского общества не входит в систему органов государственной власти и органов местного самоуправления.

2. Адвокатура действует на основе принципов законности, независимости, самоуправления, корпоративности, а также принципа равноправия адвокатов.

3. В целях обеспечения доступности для населения юридической помощи и содействия адвокатской деятельности органы государственной власти обеспечивают гарантии независимости адвокатуры, осуществляют финансирование деятельности адвокатов, оказывающих юридическую помощь гражданам Российской Федерации бесплатно в случаях, предусмотренных законодательством Российской Федерации, а также при необходимости выделяют адвокатским образованиям служебные помещения и средства связи.

4. Каждому адвокату гарантируется социальное обеспечение, предусмотренное для граждан Конституцией Российской Федерации.

Статья 4. Законодательство об адвокатской деятельности и адвокатуре

2) в статье 4:
а) слово “Законодательство” заменить словами “1. Законодательство”;
б) дополнить пунктом 2 следующего содержания:“2. Принятый в порядке, предусмотренном настоящим Федеральным законом, кодекс профессиональной этики адвоката является дополнением правил, установленных законодательством об адвокатской деятельности и адвокатуре, и устанавливает обязательные для каждого адвоката правила поведения при осуществлении адвокатской деятельности, а также основания и порядок привлечения адвоката к дисциплинарной ответственности.”;

Законодательство об адвокатской деятельности и адвокатуре основывается на Конституции Российской Федерации и состоит из настоящего Федерального закона, других федеральных законов, принимаемых в соответствии с федеральными законами нормативных правовых актов Правительства Российской Федерации и федеральных органов исполнительной власти, регулирующих указанную деятельность, а также из принимаемых в пределах полномочий, установленных настоящим Федеральным законом, законов и иных нормативных правовых актов субъектов Российской Федерации.

Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы о проверке конституционности статьи 5 см. Определение Конституционного Суда РФ от 05.12.2003 N 446-О.

Статья 5. Использование терминов, применяемых в настоящем Федеральном законе

Использование в наименованиях организаций и общественных объединений терминов "адвокатская деятельность", "адвокатура", "адвокат", "адвокатская палата", "адвокатское образование", "юридическая консультация" либо словосочетаний, включающих в себя эти термины, допускается только адвокатами и учрежденными в порядке, установленном настоящим Федеральным законом, адвокатскими образованиями.

КонсультантПлюс: примечание.

Федеральным законом от 28.07.2004 N 88-ФЗ Федеральный закон от 07.08.2001 N 115-ФЗ "О противодействии легализации (отмыванию) доходов, полученных преступным путем, и финансированию терроризма" дополнен статьей 7.1, устанавливающей права и обязанности адвокатов в случаях, когда они готовят или осуществляют от имени или по поручению своего клиента операции с денежными средствами или иным имуществом.

3) статью 5 изложить в следующей редакции: 

“Статья 5. Использование терминов, применяемых в настоящем Федеральном законе

Использование в наименованиях организаций и общественных объединений терминов “адвокатская деятельность”, “адвокатура”, “адвокат”, “адвокатская палата”, “адвокатское образование”, “юридическая консультация” или словосочетаний, включающих в себя эти термины, допускается только адвокатами и созданными в порядке, установленном настоящим Федеральным законом, организациями.”;

Глава 2. ПРАВА И ОБЯЗАННОСТИ АДВОКАТА

Статья 6. Полномочия адвоката

1. Полномочия адвоката, участвующего в качестве представителя доверителя в конституционном, гражданском и административном судопроизводстве, а также в качестве представителя или защитника доверителя в уголовном судопроизводстве и производстве по делам об административных правонарушениях, регламентируются соответствующим процессуальным законодательством Российской Федерации.

2. В случаях, предусмотренных федеральным законом, адвокат должен иметь ордер на исполнение поручения, выдаваемый соответствующим адвокатским образованием. Форма ордера утверждается федеральным органом юстиции. В иных случаях адвокат представляет доверителя на основании доверенности. Никто не вправе требовать от адвоката и его доверителя предъявления соглашения об оказании юридической помощи (далее также - соглашение) для вступления адвоката в дело.

3. Адвокат вправе:

собирать сведения, необходимые для оказания юридической помощи, в том числе запрашивать справки, характеристики и иные документы от органов государственной власти, органов местного самоуправления, общественных объединений, а также иных организаций. Указанные органы и организации обязаны в порядке, установленном законодательством, выдавать адвокату запрошенные им документы или их заверенные копии;

4) в статье 6:
а) подпункт 1 пункта 3 изложить в следующей редакции:
“1) собирать сведения, необходимые для оказания юридической помощи, в том числе запрашивать справки, характеристики и иные документы от органов государственной власти, органов местного самоуправления, а также общественных объединений и иных организаций. Указанные органы и организации в порядке, установленном законодательством, обязаны выдать адвокату запрошенные им документы или их заверенные копии не позднее чем в месячный срок со дня получения запроса адвоката;”;

2) опрашивать с их согласия лиц, предположительно владеющих информацией, относящейся к делу, по которому адвокат оказывает юридическую помощь;

3) собирать и представлять предметы и документы, которые могут быть признаны вещественными и иными доказательствами, в порядке, установленном законодательством Российской Федерации;

4) привлекать на договорной основе специалистов для разъяснения вопросов, связанных с оказанием юридической помощи;

5) беспрепятственно встречаться со своим доверителем наедине, в условиях, обеспечивающих конфиденциальность (в том числе в период его содержания под стражей), без ограничения числа свиданий и их продолжительности;

6) фиксировать (в том числе с помощью технических средств) информацию, содержащуюся в материалах дела, по которому адвокат оказывает юридическую помощь, соблюдая при этом государственную и иную охраняемую законом тайну;

7) совершать иные действия, не противоречащие законодательству Российской Федерации.

4. Адвокат не вправе:

принимать от лица, обратившегося к нему за оказанием юридической помощи, поручение в случае, если оно имеет заведомо незаконный характер;

б) подпункт 1 пункта 4 после слова “имеет” дополнить словами “для адвоката”;


2) принимать от лица, обратившегося к нему за оказанием юридической помощи, поручение в случаях, если он:

имеет самостоятельный интерес по предмету соглашения с доверителем, отличный от интереса данного лица;

участвовал в деле в качестве судьи, третейского судьи или арбитра, посредника, прокурора, следователя, дознавателя, эксперта, специалиста, переводчика, является по данному делу потерпевшим или свидетелем, а также если он являлся должностным лицом, в компетенции которого находилось принятие решения в интересах данного лица;

состоит в родственных или семейных отношениях с должностным лицом, которое принимало или принимает участие в расследовании или рассмотрении дела данного лица;

оказывает юридическую помощь доверителю, интересы которого противоречат интересам данного лица;

3) занимать по делу позицию вопреки воле доверителя, за исключением случаев, когда адвокат убежден в наличии самооговора доверителя;

4) делать публичные заявления о доказанности вины доверителя, если тот ее отрицает;

5) разглашать сведения, сообщенные ему доверителем в связи с оказанием последнему юридической помощи, без согласия доверителя;

6) отказаться от принятой на себя защиты.

5. Негласное сотрудничество адвоката с органами, осуществляющими оперативно-розыскную деятельность, запрещается.

Статья 7. Обязанности адвоката

1. Адвокат обязан:

1) честно, разумно и добросовестно отстаивать права и законные интересы доверителя всеми не запрещенными законодательством Российской Федерации средствами;

2) исполнять требования закона об обязательном участии адвоката в качестве защитника в уголовном судопроизводстве по назначению органов дознания, органов предварительного следствия, прокурора или суда, а также оказывать юридическую помощь гражданам Российской Федерации бесплатно в иных случаях, предусмотренных законодательством Российской Федерации;

3) постоянно совершенствовать свои знания и повышать свою квалификацию;

4) соблюдать кодекс профессиональной этики адвоката и исполнять решения органов адвокатской палаты субъекта Российской Федерации (далее также - адвокатская палата) и Федеральной палаты адвокатов Российской Федерации (далее также - Федеральная палата адвокатов);

5) отчислять за счет получаемого вознаграждения средства на общие нужды адвокатской палаты в размерах и порядке, которые определяются собранием (конференцией) адвокатов адвокатской палаты соответствующего субъекта Российской Федерации (далее - собрание (конференция) адвокатов), а также на содержание соответствующих адвокатского кабинета, коллегии адвокатов, адвокатского бюро;

5) подпункты 4 и 5 пункта 1 статьи 7 изложить в следующей редакции:
“4) соблюдать кодекс профессиональной этики адвоката и исполнять решения органов адвокатской палаты субъекта Российской Федерации, Федеральной палаты адвокатов Российской Федерации, принятые в пределах их компетенции;
5) ежемесячно отчислять за счет получаемого вознаграждения средства на общие нужды адвокатской палаты в порядке и в размерах, которые определяются собранием (конференцией) адвокатов адвокатской палаты соответствующего субъекта Российской Федерации (далее - собрание (конференция) адвокатов), а также отчислять средства на содержание соответствующего адвокатского кабинета, соответствующей коллегии адвокатов или соответствующего адвокатского бюро в порядке и в размерах, которые установлены адвокатским образованием;”;


Подпункт 6 пункта 1 вступает в силу с 1 января 2007 года (пункт 1 статьи 45 данного документа). До вступления в силу подпункта 6 пункта 1 адвокат вправе осуществлять добровольное страхование риска своей профессиональной имущественной ответственности. При этом страховые взносы, уплачиваемые адвокатом страховщику по договору страхования, относятся к средствам, отчисляемым адвокатом в соответствии с пунктом 7 статьи 25 данного документа (пункт 3 статьи 45 данного документа).

6) осуществлять страхование риска своей профессиональной имущественной ответственности.

2. За неисполнение либо ненадлежащее исполнение своих профессиональных обязанностей адвокат несет ответственность, предусмотренную настоящим Федеральным законом.

Статья 8. Адвокатская тайна

1. Адвокатской тайной являются любые сведения, связанные с оказанием адвокатом юридической помощи своему доверителю.

2. Адвокат не может быть вызван и допрошен в качестве свидетеля об обстоятельствах, ставших ему известными в связи с обращением к нему за юридической помощью или в связи с ее оказанием.

3. Проведение оперативно-розыскных мероприятий и следственных действий в отношении адвоката (в том числе в жилых и служебных помещениях, используемых им для осуществления адвокатской деятельности) допускается только на основании судебного решения.

Полученные в ходе оперативно-розыскных мероприятий или следственных действий (в том числе после приостановления или прекращения статуса адвоката) сведения, предметы и документы могут быть использованы в качестве доказательств обвинения только в тех случаях, когда они не входят в производство адвоката по делам его доверителей. Указанные ограничения не распространяются на орудия преступления, а также на предметы, которые запрещены к обращению или оборот которых ограничен в соответствии с законодательством Российской Федерации.

Глава 3. СТАТУС АДВОКАТА

Статья 9. Приобретение статуса адвоката

1. Статус адвоката в Российской Федерации вправе приобрести лицо, которое имеет высшее юридическое образование, полученное в имеющем государственную аккредитацию образовательном учреждении высшего профессионального образования, либо ученую степень по юридической специальности. Указанное лицо также должно иметь стаж работы по юридической специальности не менее двух лет либо пройти стажировку в адвокатском образовании в сроки, установленные настоящим Федеральным законом.

6) в статье 9:
а) пункт 1 дополнить абзацем следующего содержания: 

“У лиц, высшее юридическое образование которых является впервые полученным высшим профессиональным образованием, стаж работы по юридической специальности исчисляется не ранее чем с момента окончания соответствующего образовательного учреждения.”;
2. Не вправе претендовать на приобретение статуса адвоката и осуществление адвокатской деятельности лица:

1) признанные недееспособными или ограниченно дееспособными в установленном законодательством Российской Федерации порядке;

2) имеющие непогашенную или неснятую судимость за совершение умышленного преступления.

3. Решение о присвоении статуса адвоката принимает квалификационная комиссия при адвокатской палате субъекта Российской Федерации (далее - квалификационная комиссия) после сдачи лицом, претендующим на приобретение статуса адвоката (далее также - претендент), квалификационного экзамена.

б) в пункте 3 слова “при адвокатской палате” заменить словами “адвокатской палаты”; 

4. В стаж работы по юридической специальности, необходимой для приобретения статуса адвоката, включается работа:

1) в качестве судьи;

2) на требующих высшего юридического образования государственных должностях в федеральных органах государственной власти, органах государственной власти субъектов Российской Федерации, иных государственных органах;

3) на требовавших высшего юридического образования должностях в существовавших до принятия действующей Конституции Российской Федерации государственных органах СССР, РСФСР и Российской Федерации, находившихся на территории Российской Федерации;

4) на требующих высшего юридического образования муниципальных должностях;

5) на требующих высшего юридического образования должностях в органах Судебного департамента при Верховном Суде Российской Федерации;

6) на требующих высшего юридического образования должностях в юридических службах организаций;

7) на требующих высшего юридического образования должностях в научно-исследовательских учреждениях;

8) в качестве преподавателя юридических дисциплин в учреждениях среднего профессионального, высшего профессионального и послевузовского профессионального образования;

9) в качестве адвоката;

10) в качестве помощника адвоката;

11) в качестве нотариуса.

5. Адвокат вправе осуществлять адвокатскую деятельность на всей территории Российской Федерации без какого-либо дополнительного разрешения.

6. Иностранные граждане и лица без гражданства, получившие статус адвоката в порядке, установленном настоящим Федеральным законом, допускаются к осуществлению адвокатской деятельности на всей территории Российской Федерации в случае, если иное не предусмотрено федеральным законом.

Статья 10. Допуск к квалификационному экзамену

Лицо, отвечающее требованиям пунктов 1 и 2 статьи 9 настоящего Федерального закона, вправе обратиться в квалификационную комиссию с заявлением о присвоении ему статуса адвоката.

7) пункт 1 статьи 10 изложить в следующей редакции:
“1. Лицо, отвечающее требованиям пунктов 1 и 2 статьи 9 настоящего Федерального закона, вправе обратиться в квалификационную комиссию адвокатской палаты субъекта Российской Федерации  заявлением о присвоении ему статуса адвоката.”;

2. Претендент помимо заявления представляет в квалификационную комиссию копию документа, удостоверяющего его личность, анкету, содержащую биографические сведения, копию трудовой книжки или иной документ, подтверждающий стаж работы по юридической специальности, копию документа, подтверждающего высшее юридическое образование либо наличие ученой степени по юридической специальности, а также другие документы в случаях, предусмотренных законодательством об адвокатской деятельности и адвокатуре.

Предоставление недостоверных сведений может служить основанием для отказа в допуске претендента к квалификационному экзамену.

3. Квалификационная комиссия при необходимости организует в течение двух месяцев проверку достоверности документов и сведений, представленных претендентом. При этом квалификационная комиссия вправе обратиться в соответствующие органы с запросом о проверке либо подтверждении достоверности указанных документов и сведений. Данные органы обязаны сообщить квалификационной комиссии о результатах проверки документов и сведений либо подтвердить их достоверность не позднее чем через месяц со дня получения запроса квалификационной комиссии.

4. После завершения проверки квалификационная комиссия принимает решение о допуске претендента к квалификационному экзамену.

5. Решение об отказе в допуске претендента к квалификационному экзамену может быть принято только по основаниям, указанным в настоящем Федеральном законе. Решение об отказе в допуске к квалификационному экзамену может быть обжаловано в суд.

Статья 11. Квалификационный экзамен

1. Положение о порядке сдачи квалификационного экзамена и оценки знаний претендентов, а также перечень вопросов, предлагаемых претендентам, разрабатываются и утверждаются советом Федеральной палаты адвокатов.

2. Квалификационный экзамен состоит из письменных ответов на вопросы (тестирование) и устного собеседования.

3. Претендент, не сдавший квалификационный экзамен, допускается к его повторной сдаче не ранее чем через год.

8) пункт 3 статьи 11 изложить в следующей редакции:
“3. Претендент, не сдавший квалификационного экзамена, допускается 
к повторной процедуре сдачи квалификационного экзамена, установленной настоящим Федеральным законом, не ранее чем через год.”;


Статья 12. Присвоение статуса адвоката

1. Квалификационная комиссия в трехмесячный срок со дня подачи претендентом заявления о присвоении ему статуса адвоката принимает решение о присвоении либо об отказе в присвоении претенденту статуса адвоката.

Решение квалификационной комиссии о присвоении претенденту статуса адвоката вступает в силу со дня принятия претендентом присяги адвоката.

2. Квалификационная комиссия не вправе отказать претенденту, успешно сдавшему квалификационный экзамен, в присвоении статуса адвоката, за исключением случаев, когда после сдачи квалификационного экзамена обнаруживаются обстоятельства, препятствовавшие допуску к квалификационному экзамену. В таких случаях решение об отказе в присвоении статуса адвоката может быть обжаловано в суд.

3. Статус адвоката присваивается претенденту на неопределенный срок и не ограничивается определенным возрастом адвоката.

Статья 13. Присяга адвоката

1. В порядке, установленном адвокатской палатой, претендент, успешно сдавший квалификационный экзамен, приносит присягу следующего содержания:

"Торжественно клянусь честно и добросовестно исполнять обязанности адвоката, защищать права, свободы и интересы доверителей, руководствуясь Конституцией Российской Федерации, законом и кодексом профессиональной этики адвоката".

2. Со дня принятия присяги претендент получает статус адвоката и становится членом адвокатской палаты.

Статья 14. Реестры адвокатов

1. Территориальный орган федерального органа исполнительной власти в области юстиции (далее - территориальный орган юстиции) ведет реестр адвокатов субъекта Российской Федерации (далее - региональный реестр).

2. Территориальный орган юстиции ежегодно не позднее 1 февраля направляет в адвокатскую палату копию регионального реестра. О внесении изменений в региональный реестр территориальный орган юстиции уведомляет адвокатскую палату соответствующего субъекта Российской Федерации в 10-дневный срок со дня внесения указанных изменений.

3. Порядок ведения региональных реестров определяется федеральным органом юстиции.

Статья 15. Внесение сведений об адвокате в региональный реестр

1. О присвоении претенденту статуса адвоката квалификационная комиссия в семидневный срок со дня принятия соответствующего решения уведомляет территориальный орган юстиции, который в месячный срок со дня получения уведомления вносит сведения об адвокате в региональный реестр и выдает адвокату соответствующее удостоверение.

2. Форма удостоверения утверждается федеральным органом юстиции. В удостоверении указываются фамилия, имя, отчество адвоката, его регистрационный номер в региональном реестре. В удостоверении должна быть фотография адвоката, заверенная печатью территориального органа юстиции.

3. Удостоверение является единственным документом, подтверждающим статус адвоката.

9) в статье 15:а) пункт 3: дополнить словами “, за исключением случая, предусмотренного пунктом 5 настоящей статьи”; дополнить абзацем следующего содержания:
“Лицо, статус адвоката которого прекращен или приостановлен, после принятия соответствующего решения советом адвокатской палаты обязано сдать свое удостоверение в территориальный орган юстиции, который выдал данное удостоверение.”;

4. Адвокат может одновременно являться членом адвокатской палаты только одного субъекта Российской Федерации, сведения о нем вносятся только в один региональный реестр. Адвокат вправе осуществлять свою деятельность только в одном адвокатском образовании, учрежденном в соответствии с настоящим Федеральным законом.

5. Адвокат, принявший решение об изменении членства в адвокатской палате одного субъекта Российской Федерации на членство в адвокатской палате другого субъекта Российской Федерации, уведомляет об этом заказным письмом совет адвокатской палаты субъекта Российской Федерации (далее также - совет адвокатской палаты, совет), членом которой он является.

Об указанном решении адвоката совет уведомляет территориальный орган юстиции. Территориальный орган юстиции исключает сведения об адвокате из регионального реестра. При этом адвокат обязан сдать свое удостоверение в территориальный орган юстиции. Взамен сданного адвокатом удостоверения территориальный орган юстиции выдает адвокату документ, подтверждающий статус адвоката. В данном документе указывается дата исключения сведений об адвокате из регионального реестра. Адвокат обязан в месячный срок со дня исключения сведений о нем из регионального реестра заказным письмом уведомить об этом совет адвокатской палаты того субъекта Российской Федерации, членом которой он намерен стать.

Совет адвокатской палаты соответствующего субъекта Российской Федерации в 10-дневный срок со дня получения от адвоката указанного уведомления проверяет сведения об адвокате и выносит решение о приеме данного адвоката в члены адвокатской палаты. Об указанном решении совет уведомляет территориальный орган юстиции и адвоката в семидневный срок со дня принятия решения.

Территориальный орган юстиции в месячный срок со дня получения указанного уведомления вносит сведения об адвокате в региональный реестр и выдает адвокату новое удостоверение.

б) пункт 5 изложить в следующей редакции:“5. Адвокат, принявший решение об изменении членства в адвокатской палате одного субъекта Российской Федерации на членство в адвокатской палате другого субъекта Российской Федерации, уведомляет об этом заказным письмом совет адвокатской палаты субъекта Российской Федерации (далее также - совет адвокатской палаты, совет), членом которой он является.
Об указанном решении адвоката совет уведомляет территориальный орган юстиции в десятидневный срок со дня получения уведомления адвоката. В случае наличия у адвоката задолженности по отчислениям перед адвокатской палатой совет вправе не направлять указанное уведомление до полного погашения адвокатом суммы задолженности.
Территориальный орган юстиции исключает сведения об адвокате из регионального реестра не позднее чем через месяц со дня получения уведомления совета. При этом адвокат обязан сдать свое удостоверение в территориальный орган юстиции. Взамен сданного адвокатом удостоверения территориальный орган юстиции выдает адвокату документ, подтверждающий статус адвоката. В данном документе указываются дата внесения сведений об адвокате в региональный реестр и дата исключения сведений об адвокате из регионального реестра. Адвокат в месячный срок со дня исключения сведений о нем из регионального реестра заказным письмом обязан уведомить об этом совет адвокатской палаты субъекта Российской Федерации, членом которой он намерен стать.Совет адвокатской палаты соответствующего субъекта Российской Федерации в месячный срок со дня получения от адвоката указанного уведомления проверяет сведения об адвокате и выносит решение о его приеме в члены адвокатской палаты. Об этом решении совет уведомляет территориальный орган юстиции и адвоката в десятидневный срок со дня принятия решения.
Территориальный орган юстиции в месячный срок со дня получения уведомления от совета вносит сведения об адвокате в региональный реестр и выдает адвокату новое удостоверение.”;


6. Адвокат со дня получения статуса адвоката, либо внесения сведений об адвокате в региональный реестр после изменения им членства в адвокатской палате, либо возобновления статуса адвоката обязан уведомить совет адвокатской палаты об избранной им форме адвокатского образования в течение шести месяцев со дня наступления указанных обстоятельств.

в) в пункте 6 слово “получения” заменить словом “присвоения”, слова 
“в течение шести месяцев” заменить словами “в трехмесячный срок”;


7. Невнесение сведений об адвокате в региональный реестр либо невыдача адвокату удостоверения в установленные настоящим Федеральным законом сроки могут быть обжалованы в суд.

8. Изменение адвокатом членства в адвокатской палате не допускается в течение первых двух лет со дня присвоения ему статуса адвоката, за исключением случая переезда на территорию другого субъекта Российской Федерации в связи с изменением места жительства.

г) пункт 8 изложить в следующей редакции:
“8. Порядок изменения адвокатом членства в адвокатской палате одного субъекта Российской Федерации на членство в адвокатской палате другого субъекта Российской Федерации определяется советом Федеральной палаты адвокатов.”;


Статья 16. Приостановление статуса адвоката

Статус адвоката (в том числе осуществление им адвокатской деятельности) приостанавливается по следующим основаниям:

 10) в статье 16:
а) в пункте 1:в абзаце первом слова “(в том числе осуществление им адвокатской деятельности)” исключить; подпункт 1 после слова “избрание” дополнить словом “(назначение)”;

избрание адвоката в орган государственной власти или орган местного самоуправления на период работы на постоянной основе; 

2) неспособность адвоката более шести месяцев исполнять свои профессиональные обязанности;

3) призыв адвоката на военную службу;

4) признание адвоката безвестно отсутствующим в установленном федеральным законом порядке.

2. В случае принятия судом решения о применении к адвокату принудительных мер медицинского характера суд может рассмотреть вопрос о приостановлении статуса данного адвоката.

3. Приостановление статуса адвоката влечет за собой приостановление действия в отношении данного адвоката гарантий, предусмотренных настоящим Федеральным законом, за исключением гарантий, предусмотренных пунктом 2 статьи 18 настоящего Федерального закона.

 б) дополнить пунктом 31 следующего содержания:
“31. Лицо, статус адвоката которого приостановлен, не вправе осуществлять адвокатскую деятельность, а также занимать выборные должности в органах адвокатской палаты или Федеральной палаты адвокатов. Нарушение положений настоящего пункта влечет за собой прекращение статуса адвоката.”;

4. Решение о приостановлении статуса адвоката принимает совет адвокатской палаты того субъекта Российской Федерации, в региональный реестр которого внесены сведения об этом адвокате.

5. После прекращения действия оснований, предусмотренных пунктами 1 и 2 настоящей статьи, статус адвоката возобновляется по решению совета, принявшего решение о приостановлении статуса адвоката, на основании личного заявления адвоката, статус которого был приостановлен. Решение об отказе в возобновлении статуса адвоката может быть обжаловано в суд. 

в) второе предложение пункта 5 исключить;
г) дополнить пунктом 51 следующего содержания:
“51. Решение совета адвокатской палаты о приостановлении статуса адвоката или об отказе в возобновлении статуса адвоката может быть обжаловано в суд.”;
д) в абзаце первом пункта 6 слово “пятидневный” заменить словом “десятидневный”, дополнить словами “, а также лицо, статус адвоката которого приостановлен или возобновлен, за исключением случая приостановления статуса адвоката по основанию, предусмотренному подпунктом 4 пункта 1 настоящей статьи, и адвокатское образование, в котором данное лицо осуществляло адвокатскую деятельность”;



6. Совет адвокатской палаты в пятидневный срок со дня принятия им решения о приостановлении либо возобновлении статуса адвоката уведомляет об этом в письменной форме территориальный орган юстиции для внесения соответствующих сведений в региональный реестр.

Территориальный орган юстиции в 10-дневный срок со дня получения указанного уведомления вносит сведения о приостановлении либо возобновлении статуса адвоката в региональный реестр.

Статья 17. Прекращение статуса адвоката 

11) статью 17 изложить в следующей редакции:
“Статья 17. Прекращение статуса адвоката
1. Статус адвоката прекращается советом адвокатской палаты субъекта Российской Федерации, в региональный реестр которого внесены сведения об адвокате, по следующим основаниям:
1) подача адвокатом заявления о прекращении статуса адвоката в совет адвокатской палаты;

2) вступление в законную силу решения суда о признании адвоката недееспособным или ограниченно дееспособным;
3) смерть адвоката или вступление в законную силу решения суда об объявлении его умершим;
4) вступление в законную силу приговора суда о признании адвоката виновным в совершении умышленного преступления;
5) выявление обстоятельств, предусмотренных пунктом 2 статьи 9 настоящего Федерального закона;
6) нарушение положений пункта 31 статьи 16 настоящего Федерального закона.
2. Статус адвоката может быть прекращен по решению совета адвокатской палаты субъекта Российской Федерации, в региональный реестр которого внесены сведения об адвокате, на основании заключения квалификационной комиссии при:
1) неисполнении или ненадлежащем исполнении адвокатом своих профессиональных обязанностей перед доверителем;
2) нарушении адвокатом норм кодекса профессиональной этики адвоката;
3) неисполнении или ненадлежащем исполнении адвокатом решений органов адвокатской палаты, принятых в пределах их компетенции;
4) установлении недостоверности сведений, представленных в квалификационную комиссию в соответствии с требованиями пункта 2 статьи 10 настоящего Федерального закона;
5) отсутствии в адвокатской палате в течение четырех месяцев со дня наступления обстоятельств, предусмотренных пунктом 6 статьи 15 настоящего Федерального закона, сведений об избрании адвокатом формы адвокатского образования.
3. Лицо, статус адвоката которого прекращен, не вправе осуществлять адвокатскую деятельность, а также занимать выборные должности в органах адвокатской палаты или Федеральной палаты адвокатов. Нарушение положений настоящего пункта влечет за собой ответственность, предусмотренную федеральным законом.
4. О принятом в соответствии с пунктами 1 и 2 настоящей статьи решении совет в десятидневный срок со дня его принятия уведомляет в письменной форме лицо, статус адвоката которого прекращен, за исключением случая прекращения статуса адвоката по основанию, предусмотренному подпунктом 3 пункта 1 настоящей статьи, соответствующее адвокатское образование, а также территориальный орган юстиции, который вносит необходимые изменения в региональный реестр.
5. Решение совета адвокатской палаты, принятое по основаниям, предусмотренным пунктами 1 и 2 настоящей статьи, может быть обжаловано в суд.
6. Территориальный орган юстиции, располагающий сведениями об обстоятельствах, являющихся основаниями для прекращения статуса адвоката, направляет представление о прекращении статуса адвоката в адвокатскую палату. В случае, если совет адвокатской палаты в трехмесячный срок со дня поступления такого представления не рассмотрел его, территориальный орган юстиции вправе обратиться в суд с заявлением о прекращении статуса адвоката.”;

Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы о проверке конституционности пункта первого см. Определение Конституционного Суда РФ от 05.12.2003 N 446-О.

1. Статус адвоката прекращается по следующим основаниям:

1) личное заявление адвоката в письменной форме о прекращении статуса адвоката;

2) вступление в законную силу решения суда о признании адвоката недееспособным или ограниченно дееспособным;

3) отсутствие в адвокатской палате в течение шести месяцев со дня наступления обстоятельств, предусмотренных пунктом 6 статьи 15 настоящего Федерального закона, сведений об избрании адвокатом формы адвокатского образования, а также сведений о том адвокатском образовании, учредителем (членом) которого является адвокат;

4) смерть адвоката или вступление в законную силу решения суда об объявлении его умершим;

5) совершение поступка, порочащего честь и достоинство адвоката или умаляющего авторитет адвокатуры;

6) неисполнение либо ненадлежащее исполнение адвокатом своих профессиональных обязанностей перед доверителем, а также неисполнение решений органов адвокатской палаты, принятых в пределах их компетенции;

7) вступление в законную силу приговора суда о признании адвоката виновным в совершении умышленного преступления;

8) установление недостоверности сведений, представленных в квалификационную комиссию в соответствии с требованиями пункта 2 статьи 10 настоящего Федерального закона, а также выявление обстоятельств, предусмотренных пунктом 2 статьи 9 настоящего Федерального закона.

Об отказе в принятии к рассмотрению жалобы о проверке конституционности пункта второго см. Определение Конституционного Суда РФ от 05.12.2003 N 446-О.

2. Решение о прекращении статуса адвоката принимает совет адвокатской палаты того субъекта Российской Федерации, в региональный реестр которого внесены сведения об этом адвокате. В случаях, предусмотренных подпунктами 5 и 6 пункта 1 настоящей статьи, решение принимается советом соответствующей адвокатской палаты на основании заключения квалификационной комиссии.

3. О принятом решении совет в семидневный срок со дня принятия решения о прекращении статуса адвоката уведомляет в письменной форме лицо, статус адвоката которого прекращен, за исключением случая прекращения статуса адвоката по основанию, предусмотренному подпунктом 4 пункта 1 настоящей статьи, соответствующее адвокатское образование, а также соответствующий территориальный орган юстиции, который вносит необходимые изменения в региональный реестр.

4. Решение о прекращении статуса адвоката может быть обжаловано в суд.

5. Территориальный орган юстиции, располагающий сведениями об обстоятельствах, являющихся основаниями для прекращения статуса адвоката, направляет представление о прекращении статуса адвоката в адвокатскую палату. В случае, если совет адвокатской палаты в месячный срок со дня поступления соответствующего представления не принял решение о прекращении статуса адвоката в отношении данного адвоката, территориальный орган юстиции вправе обратиться в суд с заявлением о прекращении статуса адвоката.

Статья 18. Гарантии независимости адвоката

1. Вмешательство в адвокатскую деятельность, осуществляемую в соответствии с законодательством, либо препятствование этой деятельности каким бы то ни было образом запрещаются.

2. Адвокат не может быть привлечен к какой-либо ответственности (в том числе после приостановления или прекращения статуса адвоката) за выраженное им при осуществлении адвокатской деятельности мнение, если только вступившим в законную силу приговором суда не будет установлена виновность адвоката в преступном действии (бездействии).

Указанные ограничения не распространяются на гражданско-правовую ответственность адвоката перед доверителем в соответствии с настоящим Федеральным законом.

3. Истребование от адвокатов, а также от работников адвокатских образований, адвокатских палат или Федеральной палаты адвокатов сведений, связанных с оказанием юридической помощи по конкретным делам, не допускается.

4. Адвокат, члены его семьи и их имущество находятся под защитой государства. Органы внутренних дел обязаны принимать необходимые меры по обеспечению безопасности адвоката, членов его семьи, сохранности принадлежащего им имущества.

5. Уголовное преследование адвоката осуществляется с соблюдением гарантий адвокату, предусмотренных уголовно-процессуальным законодательством.

Статья 19. Страхование риска ответственности адвоката

Адвокат осуществляет в соответствии с федеральным законом страхование риска своей профессиональной имущественной ответственности за нарушение условий заключенного с доверителем соглашения об оказании юридической помощи.

Глава 4. ОРГАНИЗАЦИЯ АДВОКАТСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ

И АДВОКАТУРЫ

Статья 20. Формы адвокатских образований

1. Формами адвокатских образований являются: адвокатский кабинет, коллегия адвокатов, адвокатское бюро и юридическая консультация.

2. Адвокат вправе в соответствии с настоящим Федеральным законом самостоятельно избирать форму адвокатского образования и место осуществления адвокатской деятельности. Об избранных форме адвокатского образования и месте осуществления адвокатской деятельности адвокат обязан уведомить совет адвокатской палаты в порядке, установленном настоящим Федеральным законом.

3. В случаях, предусмотренных статьей 24 настоящего Федерального закона, адвокат осуществляет адвокатскую деятельность в юридической консультации.

Статья 21. Адвокатский кабинет

1. Адвокат, принявший решение осуществлять адвокатскую деятельность индивидуально, учреждает адвокатский кабинет.

2. Об учреждении адвокатского кабинета адвокат направляет в совет адвокатской палаты заказным письмом уведомление, в котором указываются сведения об адвокате, место нахождения адвокатского кабинета, порядок осуществления телефонной, телеграфной, почтовой и иной связи между советом адвокатской палаты и адвокатом.

Адвокаты, осуществляющие адвокатскую деятельность в адвокатском кабинете, приравниваются в отношении порядка ведения учета хозяйственных операций к гражданам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица (статья 4 Федерального закона от 21.11.1996 N 129-ФЗ).

3. Адвокатский кабинет не является юридическим лицом.

4. Адвокат, учредивший адвокатский кабинет, открывает счета в банках в соответствии с законодательством, имеет печать, штампы и бланки с адресом и наименованием адвокатского кабинета, содержащим указание на субъект Российской Федерации, на территории которого учрежден адвокатский кабинет.

5. Соглашения об оказании юридической помощи в адвокатском кабинете заключаются между адвокатом и доверителем и регистрируются в документации адвокатского кабинета.

6. Адвокат вправе использовать для размещения адвокатского кабинета жилые помещения, принадлежащие ему либо членам его семьи на праве собственности, с согласия последних.

7. Жилые помещения, занимаемые адвокатом и членами его семьи по договору найма, могут использоваться адвокатом для размещения адвокатского кабинета с согласия наймодателя и всех совершеннолетних лиц, проживающих совместно с адвокатом.

Статья 22. Коллегия адвокатов

1. Два и более адвоката вправе учредить коллегию адвокатов.

2. Коллегия адвокатов является некоммерческой организацией, основанной на членстве и действующей на основании устава, утверждаемого ее учредителями (далее также - устав), и заключаемого ими учредительного договора.

3. Учредителями и членами коллегии адвокатов могут быть адвокаты, сведения о которых внесены только в один региональный реестр. 

12) в статье 22:
а) в пункте 3 слова “и членами” исключить;
4. В учредительном договоре учредители определяют условия передачи коллегии адвокатов своего имущества, порядок участия в ее деятельности, порядок и условия приема в коллегию адвокатов новых членов, права и обязанности учредителей (членов) коллегии адвокатов, порядок и условия выхода учредителей (членов) из ее состава.

5. Устав должен содержать следующие сведения:

1) наименование коллегии адвокатов;

2) место нахождения коллегии адвокатов;

3) предмет и цели деятельности коллегии адвокатов;

4) источники образования имущества коллегии адвокатов и направления его использования;

б) подпункт 4 пункта 5 дополнить словами “(в том числе наличие или отсутствие неделимого фонда и направления его использования)”;
5) порядок управления коллегией адвокатов;

6) сведения о филиалах коллегии адвокатов;

7) порядок реорганизации и ликвидации коллегии адвокатов;

8) порядок внесения в устав изменений и дополнений;

9) иные положения, не противоречащие настоящему Федеральному закону и иным федеральным законам.

6. Требования учредительного договора и устава обязательны для исполнения самой коллегией адвокатов и ее учредителями (членами).

7. Об учреждении коллегии адвокатов ее учредители направляют в совет адвокатской палаты заказным письмом уведомление, в котором указываются сведения об учредителях, место нахождения коллегии адвокатов, порядок осуществления телефонной, телеграфной, почтовой и иной связи между советом адвокатской палаты и коллегией адвокатов и к которому прилагаются нотариально заверенные копии учредительного договора и устава. 

в) пункт 7 изложить в следующей редакции:
“7. Об учреждении, о реорганизации или о ликвидации коллегии адвокатов ее учредители направляют заказным письмом в совет адвокатской палаты уведомление. В уведомлении об учреждении или о реорганизации коллегии адвокатов должны содержаться сведения об адвокатах, осуществляющих в коллегии адвокатов адвокатскую деятельность, о месте нахождения коллегии адвокатов, о порядке осуществления телефонной, телеграфной, почтовой и иной связи между советом адвокатской палаты и коллегией адвокатов. К уведомлению должны быть приложены нотариально заверенные копии учредительного договора и устава.”;


8. Коллегия адвокатов считается учрежденной с момента ее государственной регистрации. Государственная регистрация коллегии адвокатов, а также внесение в единый государственный реестр юридических лиц записи о прекращении ее деятельности осуществляются в порядке, установленном федеральным законом о государственной регистрации юридических лиц.

9. Коллегия адвокатов является юридическим лицом, имеет самостоятельный баланс, открывает счета в банках в соответствии с законодательством Российской Федерации, имеет печать, штампы и бланки с адресом и наименованием коллегии адвокатов, содержащим указание на субъект Российской Федерации, на территории которого учреждена коллегия адвокатов.

10. Коллегия адвокатов вправе создавать филиалы на всей территории Российской Федерации, а также на территории иностранного государства, если это предусмотрено законодательством данного иностранного государства.

Адвокаты, осуществляющие адвокатскую деятельность в филиале коллегии адвокатов, являются членами коллегии адвокатов, создавшей соответствующий филиал.

Сведения об адвокатах, осуществляющих адвокатскую деятельность в филиале коллегии адвокатов, вносятся в региональный реестр того субъекта Российской Федерации, на территории которого создан филиал.

Сведения об адвокатах, осуществляющих адвокатскую деятельность в филиале коллегии адвокатов, созданном на территории иностранного государства, вносятся в региональный реестр того субъекта Российской Федерации, на территории которого учреждена коллегия адвокатов. 

г) пункт 10 изложить в следующей редакции:
“10. Коллегия адвокатов вправе создавать филиалы на всей территории Российской Федерации, а также на территории иностранного государства, если это предусмотрено законодательством иностранного государства.
О создании или закрытии филиала коллегия адвокатов направляет заказным письмом уведомление в совет адвокатской палаты субъекта Российской Федерации, на территории которого учреждена коллегия адвокатов, а также в совет адвокатской палаты субъекта Российской Федерации, на территории которого создан филиал коллегии адвокатов. В уведомлении о создании филиала коллегии адвокатов должны содержаться сведения об адвокатах, осуществляющих в филиале коллегии адвокатов адвокатскую деятельность, о месте нахождения коллегии адвокатов и ее филиала, о порядке осуществления телефонной, телеграфной, почтовой и иной связи между советом адвокатской палаты и коллегией адвокатов, ее филиалом. К уведомлению должны быть приложены нотариально заверенные копии решения о создании филиала коллегии адвокатов и положения о филиале.
Адвокаты, осуществляющие адвокатскую деятельность в филиале коллегии адвокатов, являются членами коллегии адвокатов, создавшей соответствующий филиал.
Сведения об адвокатах, осуществляющих адвокатскую деятельность в филиале коллегии адвокатов, вносятся в региональный реестр субъекта Российской Федерации, на территории которого создан филиал.
Сведения об адвокатах, осуществляющих адвокатскую деятельность в филиале коллегии адвокатов, созданном на территории иностранного государства, вносятся в региональный реестр субъекта Российской Федерации, на территории которого учреждена коллегия адвокатов.”;
11. Имущество, внесенное учредителями коллегии адвокатов в качестве вкладов, принадлежит ей на праве собственности.

12. Члены коллегии адвокатов не отвечают по ее обязательствам, коллегия адвокатов не отвечает по обязательствам своих членов.

13. Коллегия адвокатов в соответствии с законодательством Российской Федерации является налоговым агентом адвокатов, являющихся ее членами, по доходам, полученным ими в связи с осуществлением адвокатской деятельности, а также их представителем по расчетам с доверителями и третьими лицами и другим вопросам, предусмотренным учредительными документами коллегии адвокатов.

д) пункт 13 дополнить абзацем следующего содержания:
“Коллегия адвокатов обязана уведомлять адвокатскую палату об изменениях состава адвокатов - членов коллегии адвокатов.”;
14. Коллегия адвокатов несет предусмотренную законодательством Российской Федерации ответственность за неисполнение или ненадлежащее исполнение обязанностей налогового агента или представителя.

15. Соглашения об оказании юридической помощи в коллегии адвокатов заключаются между адвокатом и доверителем и регистрируются в документации коллегии адвокатов.

16. Ничто в положениях настоящей статьи не может рассматриваться как ограничение независимости адвоката при исполнении им поручения доверителя, а также его личной профессиональной ответственности перед последним.

17. Коллегия адвокатов не может быть преобразована в коммерческую организацию или любую иную некоммерческую организацию, за исключением случаев преобразования коллегии адвокатов в адвокатское бюро в порядке, установленном статьей 23 настоящего Федерального закона.

18. К отношениям, возникающим в связи с учреждением, деятельностью и ликвидацией коллегии адвокатов, применяются правила, предусмотренные для некоммерческих партнерств Федеральным законом "О некоммерческих организациях", если эти правила не противоречат положениям настоящего Федерального закона.

Статья 23. Адвокатское бюро

1. Два и более адвоката вправе учредить адвокатское бюро.

2. К отношениям, возникающим в связи с учреждением и деятельностью адвокатского бюро, применяются правила статьи 22 настоящего Федерального закона, если иное не предусмотрено настоящей статьей.

3. Адвокаты, учредившие адвокатское бюро, заключают между собой партнерский договор в простой письменной форме. По партнерскому договору адвокаты-партнеры обязуются соединить свои усилия для оказания юридической помощи от имени всех партнеров. 

13) в статье 23:
а) пункт 3 дополнить предложением следующего содержания: “Партнерский договор является документом, который содержит конфиденциальную информацию, и не предоставляется для государственной регистрации адвокатского бюро.”;


4. В партнерском договоре указываются:

1) срок действия партнерского договора;

2) порядок принятия партнерами решений;

3) порядок избрания управляющего партнера и его компетенция;

4) иные существенные условия.

5. Ведение общих дел адвокатского бюро осуществляется управляющим партнером, если иное не установлено партнерским договором. Соглашение об оказании юридической помощи с доверителем заключается управляющим партнером или иным партнером от имени всех партнеров на основании выданных ими доверенностей. В доверенностях указываются все ограничения компетенции партнера, заключающего соглашения и сделки с доверителями и третьими лицами. Указанные ограничения доводятся до сведения доверителей и третьих лиц.

6. Партнерский договор прекращается по следующим основаниям:

1) истечение срока действия партнерского договора;

2) прекращение или приостановление статуса адвоката, являющегося одним из партнеров, если партнерским договором не предусмотрено сохранение договора в отношениях между остальными партнерами;

3) расторжение партнерского договора по требованию одного из партнеров, если партнерским договором не предусмотрено сохранение договора в отношениях между остальными партнерами.

7. С момента прекращения партнерского договора его участники несут солидарную ответственность по неисполненным общим обязательствам в отношении доверителей и третьих лиц.

8. При выходе из партнерского договора одного из партнеров он обязан передать управляющему партнеру производства по всем делам, по которым оказывал юридическую помощь.

9. Адвокат, вышедший из партнерского договора, отвечает перед доверителями и третьими лицами по общим обязательствам, возникшим в период его участия в партнерском договоре.

10. Ничто в положениях настоящей статьи не может рассматриваться как ограничение независимости адвоката при исполнении им поручения доверителя, а также его личной профессиональной ответственности перед последним.

11. Адвокатское бюро не может быть преобразовано в коммерческую организацию или любую иную некоммерческую организацию, за исключением случаев преобразования адвокатского бюро в коллегию адвокатов.

12. После прекращения партнерского договора адвокаты обязаны заключить новый партнерский договор. Если новый партнерский договор не заключен в течение месяца со дня прекращения действия прежнего партнерского договора, то адвокатское бюро подлежит преобразованию в коллегию адвокатов либо ликвидации.

б) в абзаце первом пункта 12 слово “обязаны” заменить словом “вправе”;
С момента прекращения партнерского договора и до момента преобразования адвокатского бюро в коллегию адвокатов либо заключения нового партнерского договора адвокаты не вправе заключать соглашения об оказании юридической помощи.

Статья 24. Юридическая консультация

1. В случае, если на территории одного судебного района общее число адвокатов во всех адвокатских образованиях, расположенных на территории данного судебного района, составляет менее двух на одного федерального судью, адвокатская палата по представлению органа государственной власти соответствующего субъекта Российской Федерации учреждает юридическую консультацию.

14) в статье 24:
а) в пункте 1 слово “государственной” заменить словом “исполнительной”;


2. Юридическая консультация является некоммерческой организацией, созданной в форме учреждения. Вопросы создания, реорганизации, преобразования, ликвидации и деятельности юридической консультации регулируются Гражданским кодексом Российской Федерации, Федеральным законом "О некоммерческих организациях" и настоящим Федеральным законом.

3. Вопросы, связанные с порядком и условиями материально-технического обеспечения юридической консультации, выделением служебных и жилых помещений для адвокатов, направленных для работы в юридической консультации, а также с оказанием финансовой помощи адвокатской палате для содержания юридической консультации, регулируются законами и иными нормативными правовыми актами субъекта Российской Федерации.

б) пункты 3 и 4 изложить в следующей редакции:
“3. Представление органа исполнительной власти субъекта Российской Федерации о создании юридической консультации должно включать в себя сведения: 
1) о судебном районе, в котором требуется создать юридическую консультацию; 
2) о числе судей в данном судебном районе;
3) о необходимом в данном судебном районе числе адвокатов;
4) о материально-техническом и финансовом обеспечении деятельности юридической консультации, в том числе о предоставляемом юридической консультации помещении, об организационно-технических средствах, передаваемых юридической консультации, а также об источниках финансирования и о размере средств, выделяемых на оплату труда адвокатов, направляемых для работы в юридической консультации.
4. Собрание (конференция) адвокатов ежегодно определяет размер вознаграждения, выплачиваемого адвокатской палатой адвокату, направляемому для работы в юридической консультации, а также смету расходов на содержание юридической консультации.

3. После согласования с органом исполнительной власти субъекта Российской Федерации условий, предусмотренных подпунктом 4 пункта 3 настоящей статьи, совет адвокатской палаты принимает решение об учреждении юридической консультации, утверждает кандидатуры адвокатов, направляемых для работы в юридической консультации, и направляет заказным письмом уведомление об учреждении юридической консультации в орган исполнительной власти субъекта Российской Федерации.”;

в) дополнить пунктом 5 следующего содержания:
“5. Совет адвокатской палаты утверждает порядок, в соответствии с которым адвокаты направляются для работы в юридических консультациях. При этом советом адвокатской палаты может быть предусмотрена выплата адвокатам, осуществляющим профессиональную деятельность в юридических консультациях, дополнительного вознаграждения за счет средств адвокатской палаты.”;


Статья 25. Соглашение об оказании юридической помощи

15) в статье 25:
а) абзацы второй и третий пункта 2 признать утратившими силу;


1. Адвокатская деятельность осуществляется на основе соглашения между адвокатом и доверителем.

2. Соглашение представляет собой гражданско-правовой договор, заключаемый в простой письменной форме между доверителем и адвокатом (адвокатами), на оказание юридической помощи самому доверителю или назначенному им лицу.

Адвокат выступает в качестве представителя доверителя в конституционном, гражданском, административном судопроизводстве, в качестве представителя или защитника доверителя в уголовном судопроизводстве и судопроизводстве по делам об административных правонарушениях, а также представляет интересы доверителя в органах государственной власти, органах местного самоуправления, в отношениях с физическими лицами только на основании договора поручения.

Иные виды юридической помощи адвокат оказывает на основании договора возмездного оказания услуг.

Вопросы расторжения соглашения об оказании юридической помощи регулируются Гражданским кодексом Российской Федерации с изъятиями, предусмотренными настоящим Федеральным законом.

3. Адвокат независимо от того, в какой региональный реестр внесены сведения о нем, вправе заключить соглашение с доверителем независимо от места жительства или места нахождения последнего.

4. Существенными условиями соглашения являются:

1) указание на адвоката (адвокатов), принявшего (принявших) исполнение поручения в качестве поверенного (поверенных), а также на его (их) принадлежность к адвокатскому образованию и адвокатской палате;

2) предмет поручения;

3) условия выплаты доверителем вознаграждения за оказываемую юридическую помощь;

4) порядок и размер компенсации расходов адвоката (адвокатов), связанных с исполнением поручения;

5) размер и характер ответственности адвоката (адвокатов), принявшего (принявших) исполнение поручения.

5. Право адвоката на вознаграждение и компенсацию расходов, связанных с исполнением поручения, не может быть переуступлено третьим лицам без специального согласия на то доверителя.

6. Вознаграждение, выплачиваемое адвокату доверителем, и (или) компенсация адвокату расходов, связанных с исполнением поручения, подлежат обязательному внесению в кассу соответствующего адвокатского образования либо перечислению на расчетный счет адвокатского образования в порядке и сроки, которые предусмотрены соглашением.

7. За счет получаемого вознаграждения адвокат отчисляет средства на:

1) общие нужды адвокатской палаты в размерах и порядке, которые определяются собранием (конференцией) адвокатов; 
б) в абзаце первом пункта 7 слова “отчисляет средства” заменить словами “осуществляет профессиональные расходы”;
2) содержание соответствующего адвокатского образования;

3) страхование профессиональной ответственности;

4) иные расходы, связанные с осуществлением адвокатской деятельности.

8. Труд адвоката, участвующего в качестве защитника в уголовном судопроизводстве по назначению органов дознания, органов предварительного следствия, прокурора или суда, оплачивается за счет средств федерального бюджета. Расходы на эти цели учитываются в федеральном законе о федеральном бюджете на очередной год в соответствующей целевой статье расходов.

Размер и порядок вознаграждения адвоката, участвующего в качестве защитника в уголовном судопроизводстве по назначению органов дознания, органов предварительного следствия, прокурора или суда, устанавливаются Правительством Российской Федерации.

(абзац введен Федеральным законом от 22.08.2004 N 122-ФЗ)

9. Материально-техническое и финансовое обеспечение оказания юридической помощи в труднодоступных и малонаселенных местностях является расходным обязательством субъекта Российской Федерации.

Порядок компенсации расходов адвокату, оказывающему бесплатную юридическую помощь гражданам Российской Федерации в порядке, установленном статьей 26 настоящего Федерального закона, определяется законами и иными нормативными правовыми актами субъектов Российской Федерации.

(п. 9 в ред. Федерального закона от 22.08.2004 N 122-ФЗ)

 в) в абзаце втором пункта 9 слово “бесплатную” исключить, после слов “гражданам Российской Федерации” дополнить словом “бесплатно ”;(вступает в силу с 01.01.2005г.) 
10. Размер дополнительного вознаграждения, выплачиваемого за счет средств адвокатской палаты адвокату, участвующему в качестве защитника в уголовном судопроизводстве по назначению органов дознания, органов предварительного следствия, прокурора или суда, и порядок выплаты вознаграждения за оказание юридической помощи гражданам Российской Федерации бесплатно устанавливаются ежегодно собранием (конференцией) адвокатов.

г) в пункте 10 слова “собранием (конференцией) адвокатов” заменить словами “советом адвокатской палаты”;
Статья 26. Оказание юридической помощи гражданам Российской Федерации бесплатно

1. Юридическая помощь гражданам Российской Федерации, среднедушевой доход семей которых ниже величины прожиточного минимума, установленного в субъекте Российской Федерации в соответствии с федеральным законодательством, а также одиноко проживающим гражданам Российской Федерации, доходы которых ниже указанной величины, оказывается бесплатно в следующих случаях:

(в ред. Федерального закона от 28.10.2003 N 134-ФЗ)

1) истцам - по рассматриваемым судами первой инстанции делам о взыскании алиментов, возмещении вреда, причиненного смертью кормильца, увечьем или иным повреждением здоровья, связанным с трудовой деятельностью;

2) ветеранам Великой Отечественной войны - по вопросам, не связанным с предпринимательской деятельностью;

3) гражданам Российской Федерации - при составлении заявлений о назначении пенсий и пособий;

4) гражданам Российской Федерации, пострадавшим от политических репрессий, - по вопросам, связанным с реабилитацией.

2. Перечень документов, необходимых для получения гражданами Российской Федерации юридической помощи бесплатно, а также порядок предоставления указанных документов определяются законами и иными нормативными правовыми актами субъектов Российской Федерации.

3. Юридическая помощь оказывается во всех случаях бесплатно несовершеннолетним, содержащимся в учреждениях системы профилактики безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних.

Статья 27. Помощник адвоката

1. Адвокат вправе иметь помощников. Помощниками адвоката могут быть лица, имеющие высшее, незаконченное высшее или среднее юридическое образование, за исключением лиц, указанных в пункте 2 статьи 9 настоящего Федерального закона.

2. Помощник адвоката не вправе заниматься адвокатской деятельностью.

3. Помощник адвоката обязан хранить адвокатскую тайну.

4. Помощник адвоката принимается на работу на условиях трудового договора, заключенного с адвокатским образованием, а в случае, если адвокат осуществляет свою деятельность в адвокатском кабинете, - с адвокатом, которые являются по отношению к данному лицу работодателями.

16) пункт 4 статьи 27 дополнить предложением следующего содержания:
“Адвокатское образование вправе заключить срочный трудовой договор с лицом, обеспечивающим деятельность одного адвоката, на время осуществления последним своей профессиональной деятельности в данном адвокатском образовании.”;


5. Социальное страхование помощника адвоката осуществляется адвокатским образованием, в котором работает помощник, а в случае, если адвокат осуществляет свою деятельность в адвокатском кабинете, - адвокатом, в адвокатском кабинете которого работает помощник.

Статья 28. Стажер адвоката

1. Адвокат, имеющий адвокатский стаж не менее пяти лет, вправе иметь стажеров. Стажерами адвоката могут быть лица, имеющие высшее юридическое образование, за исключением лиц, указанных в пункте 2 статьи 9 настоящего Федерального закона. Срок стажировки - от одного года до двух лет.

2. Стажер адвоката осуществляет свою деятельность под руководством адвоката, выполняя его отдельные поручения. Стажер адвоката не вправе самостоятельно заниматься адвокатской деятельностью.

3. Стажер адвоката обязан хранить адвокатскую тайну.

4. Стажер адвоката принимается на работу на условиях трудового договора, заключенного с адвокатским образованием, а в случае, если адвокат осуществляет свою деятельность в адвокатском кабинете, - с адвокатом, которые являются по отношению к данному лицу работодателями.

5. Социальное страхование стажера адвоката осуществляется адвокатским образованием, в котором работает стажер, а в случае, если адвокат осуществляет свою деятельность в адвокатском кабинете, - адвокатом, в адвокатском кабинете которого работает стажер.

Статья 29. Адвокатская палата субъекта Российской Федерации

1. Адвокатская палата является негосударственной некоммерческой организацией, основанной на обязательном членстве адвокатов одного субъекта Российской Федерации.

2. Адвокатские палаты действуют на основании общих положений для организаций данного вида, предусмотренных настоящим Федеральным законом.

3. Адвокатская палата имеет свое наименование, содержащее указание на ее организационно-правовую форму и субъект Российской Федерации, на территории которого она образована.

4. Адвокатская палата создается в целях обеспечения оказания квалифицированной юридической помощи, ее доступности для населения на всей территории данного субъекта Российской Федерации, организации юридической помощи, оказываемой гражданам Российской Федерации бесплатно, представительства и защиты интересов адвокатов в органах государственной власти, органах местного самоуправления, общественных объединениях и иных организациях, контроля за профессиональной подготовкой лиц, допускаемых к осуществлению адвокатской деятельности, и соблюдением адвокатами кодекса профессиональной этики адвоката.

5. Адвокатская палата образуется учредительным собранием (конференцией) адвокатов.

Адвокатская палата является юридическим лицом, имеет самостоятельный баланс, открывает расчетный и другие счета в банках в соответствии с законодательством Российской Федерации, а также имеет печать, штампы и бланки со своим наименованием, содержащим указание на субъект Российской Федерации, на территории которого она образована.

6. Адвокаты не отвечают по обязательствам адвокатской палаты, а адвокатская палата не отвечает по обязательствам адвокатов.

7. Адвокатская палата подлежит государственной регистрации, которая осуществляется на основании решения учредительного собрания (конференции) адвокатов и в порядке, установленном федеральным законом о государственной регистрации юридических лиц.

17) статью 29 дополнить пунктом 71 следующего содержания:
“71. Адвокатская палата не подлежит реорганизации. Ликвидация адвокатской палаты субъекта Российской Федерации может быть осуществлена на основании федерального конституционного закона об образовании в составе Российской Федерации нового субъекта в порядке, который устанавливается федеральным законом.”;


8. На территории субъекта Российской Федерации может быть образована только одна адвокатская палата, которая не вправе образовывать свои структурные подразделения, филиалы и представительства на территориях других субъектов Российской Федерации. Образование межрегиональных и иных межтерриториальных адвокатских палат не допускается.

9. Решения органов адвокатской палаты, принятые в пределах их компетенции, обязательны для всех членов адвокатской палаты.

10. Адвокатская палата не вправе осуществлять адвокатскую деятельность от своего имени, а также заниматься предпринимательской деятельностью.

Статья 30. Собрание (конференция) адвокатов

1. Высшим органом адвокатской палаты субъекта Российской Федерации является собрание адвокатов. В случае, если численность адвокатской палаты превышает 300 человек, высшим органом адвокатской палаты является конференция адвокатов. Собрание (конференция) адвокатов созывается не реже одного раза в год.

Собрание (конференция) адвокатов считается правомочным, если в его работе принимают участие не менее двух третей членов адвокатской палаты (делегатов конференции).

2. К компетенции собрания (конференции) адвокатов относятся:

18) пункт 2 статьи 30 изложить в следующей редакции:
“2. К компетенции собрания (конференции) адвокатов относятся:
1) формирование совета адвокатской палаты субъекта Российской Федерации, в том числе избрание новых членов и прекращение полномочий членов совета, подлежащих замене, в соответствии с процедурой обновления (ротации) совета, предусмотренной пунктом 2 статьи 31 настоящего Федерального закона, принятие решений о досрочном прекращении полномочий членов совета, а также утверждение решений совета о досрочном прекращении полномочий членов совета, статус адвоката которых был прекращен или приостановлен;
2) избрание членов ревизионной комиссии и избрание членов квалификационной комиссии из числа адвокатов;
3) избрание представителя или представителей на Всероссийский съезд адвокатов (далее также - Cъезд);
4) определение размера обязательных отчислений адвокатов на общие нужды адвокатской палаты;
5) утверждение сметы расходов на содержание адвокатской палаты;
6) утверждение отчета ревизионной комиссии о результатах ревизии финансово-хозяйственной деятельности адвокатской палаты;
7) утверждение отчетов совета, в том числе об исполнении сметы расходов на содержание адвокатской палаты;
8) утверждение регламента собрания (конференции) адвокатов;
9) определение места нахождения совета;
10) создание целевых фондов адвокатской палаты;
11) установление мер поощрения и ответственности адвокатов в соответствии с кодексом профессиональной этики адвоката;

12) принятие иных решений в соответствии с настоящим Федеральным законом. ”;


1) формирование совета адвокатской палаты субъекта Российской Федерации и принятие решений о досрочном прекращении полномочий членов совета;

2) утверждение порядка определения норм представительства и порядка избрания делегатов на конференцию;

3) избрание ревизионной комиссии и избрание членов квалификационной комиссии из числа адвокатов;

4) избрание делегатов на Всероссийский съезд адвокатов (далее также - съезд);

5) определение порядка направления адвокатов для работы в юридических консультациях;

6) определение размера обязательных отчислений адвокатов на общие нужды адвокатской палаты;

7) утверждение сметы расходов на содержание адвокатской палаты;

8) утверждение отчета ревизионной комиссии о результатах ревизии финансово-хозяйственной деятельности палаты;

9) утверждение отчетов совета, в том числе об исполнении сметы расходов на содержание совета;

10) утверждение регламентов собрания (конференции) адвокатов, совета и ревизионной комиссии;

11) определение места нахождения совета;

12) утверждение штатного расписания аппарата органов адвокатской палаты;

13) установление мер поощрения и видов ответственности адвокатов;

14) принятие иных решений в соответствии с настоящим Федеральным законом.

3. Решения собрания (конференции) адвокатов принимаются простым большинством голосов адвокатов, участвующих в собрании (делегатов конференции).

Статья 31. Совет адвокатской палаты

1. Совет адвокатской палаты является коллегиальным исполнительным органом адвокатской палаты.

2. Совет избирается собранием (конференцией) адвокатов тайным голосованием в количестве не более 15 человек из состава членов адвокатской палаты. Собрание (конференция) адвокатов обновляет состав совета один раз в два года не менее чем на одну треть.

19) в статье 31:
а) пункт 2 изложить в следующей редакции:
“2. Совет избирается собранием (конференцией) адвокатов тайным голосованием в количестве не более 15 человек из состава членов адвокатской палаты и подлежит обновлению (ротации) один раз в два года на одну треть. При этом положения пункта 6 статьи 41 настоящего Федерального закона не применяются.
При очередной ротации президент адвокатской палаты вносит на рассмотрение совета кандидатуры членов совета на выбытие, а также кандидатуры адвокатов для замещения вакантных должностей членов совета адвокатской палаты. После утверждения советом адвокатской палаты представленные президентом кандидатуры вносятся на рассмотрение собрания (конференции) адвокатов для утверждения. 
В случае, если собрание (конференция) адвокатов не утверждает представленные кандидатуры, президент адвокатской палаты вносит на утверждение собрания (конференции) адвокатов новые кандидатуры только после их рассмотрения и утверждения советом адвокатской палаты.”;

б) пункт 3 изложить в следующей редакции:
“3. Совет адвокатской палаты:
1) избирает из своего состава президента адвокатской палаты сроком на четыре года и по его представлению одного или нескольких вице-президентов сроком на два года, определяет полномочия президента и вице-президентов. При этом одно и то же лицо не может занимать должность президента адвокатской палаты более двух сроков подряд;

2) в период между собраниями (конференциями) адвокатов принимает решения о досрочном прекращении полномочий членов совета, статус адвоката которых прекращен или приостановлен. Данные решения вносятся на утверждение очередного собрания (конференции) адвокатов;
3) определяет норму представительства на конференцию и порядок избрания делегатов;
4) обеспечивает доступность юридической помощи на всей территории субъекта Российской Федерации, в том числе юридической помощи, оказываемой гражданам Российской Федерации бесплатно в случаях, предусмотренных законодательством Российской Федерации. В этих целях совет принимает решения о создании по представлению органа исполнительной власти субъекта Российской Федерации юридических консультаций и направляет адвокатов для работы в юридических консультациях в порядке, установленном советом адвокатской палаты;

5) определяет порядок оказания юридической помощи адвокатами, участвующими в качестве защитников в уголовном судопроизводстве по назначению органов дознания, органов предварительного следствия, прокурора или суда; доводит этот порядок до сведения указанных органов, адвокатов и контролирует его исполнение адвокатами;
6) определяет порядок выплаты вознаграждения за счет средств адвокатской палаты адвокатам, оказывающим юридическую помощь гражданам Российской Федерации бесплатно;
7) представляет адвокатскую палату в органах государственной власти, органах местного самоуправления, общественных объединениях и иных организациях;
8) содействует повышению профессионального уровня адвокатов, в том числе утверждает программы повышения квалификации адвокатов и обучения стажеров адвокатов, организует профессиональное обучение по данным программам;
9) рассматривает жалобы на действия (бездействие) адвокатов с учетом заключения квалификационной комиссии;
10) защищает социальные и профессиональные права адвокатов;
11) содействует обеспечению адвокатских образований служебными помещениями;
12) организует информационное обеспечение адвокатов, а также обмен опытом работы между ними;
13) осуществляет методическую деятельность;
14) созывает не реже одного раза в год собрания (конференции) адвокатов, формирует их повестку дня;
15) распоряжается имуществом адвокатской палаты в соответствии со сметой и с назначением имущества;

16) утверждает регламенты совета и ревизионной комиссии, штатное расписание аппарата адвокатской палаты;
17) определяет размер вознаграждения президента и вице-президентов, других членов совета адвокатской палаты и членов ревизионной и квалификационной комиссий в пределах утвержденной собранием (конференцией) адвокатов сметы расходов на содержание адвокатской палаты;
18) ведет реестр адвокатских образований и их филиалов на территории соответствующего субъекта Российской Федерации;
19) дает в пределах своей компетенции по запросам адвокатов разъяснения по поводу возможных действий адвокатов в сложной ситуации, касающейся соблюдения этических норм, на основании кодекса профессиональной этики адвоката.”;


3. Совет адвокатской палаты:

1) избирает из своего состава президента адвокатской палаты сроком на четыре года и по его представлению одного или нескольких вице-президентов сроком на два года, определяет полномочия президента и вице-президентов;

2) определяет нормы представительства на конференцию;

3) обеспечивает доступность юридической помощи на всей территории субъекта Российской Федерации, в том числе юридической помощи, оказываемой гражданам Российской Федерации бесплатно в случаях, предусмотренных законодательством Российской Федерации. В этих целях совет:

принимает решения о создании по представлению органов государственной власти субъекта Российской Федерации юридических консультаций;

направляет адвокатов для работы в юридических консультациях в соответствии с порядком, определенным собранием (конференцией) адвокатов;

финансирует деятельность юридических консультаций и работающих в них адвокатов в соответствии со сметой, утверждаемой собранием (конференцией) адвокатов;

4) определяет порядок оказания юридической помощи адвокатами, участвующими в качестве защитников в уголовном судопроизводстве по назначению органов дознания, органов предварительного следствия, прокурора или суда, и в иных случаях; доводит этот порядок до сведения указанных органов, а также адвокатов и контролирует исполнение его адвокатами;

5) определяет порядок выплаты вознаграждения за счет средств адвокатской палаты адвокатам, оказывающим юридическую помощь гражданам Российской Федерации бесплатно;

6) представляет адвокатскую палату в органах государственной власти, органах местного самоуправления, общественных объединениях и в иных организациях;

7) содействует повышению профессионального уровня адвокатов;

8) рассматривает жалобы на действия (бездействие) адвокатов с учетом заключения квалификационной комиссии;

9) защищает социальные и профессиональные права адвокатов;

10) содействует обеспечению адвокатских образований служебными помещениями;

11) организует информационное обеспечение адвокатов, а также обмен опытом работы между ними;

12) занимается методической деятельностью;

13) созывает не реже одного раза в год собрания (конференции) адвокатов, формирует их повестку дня;

14) распоряжается имуществом адвокатской палаты в соответствии со сметой и с назначением имущества.

4. В случае неисполнения советом адвокатской палаты требований настоящего Федерального закона полномочия совета могут быть прекращены досрочно на собрании (конференции) адвокатов. Внеочередное собрание (конференция) адвокатов созывается советом по требованию одной трети членов адвокатской палаты либо по требованию территориального органа юстиции.

в) в пункте 4: слова “одной трети членов адвокатской палаты либо по требованию территориального органа юстиции” заменить словами “не менее половины членов адвокатской палаты, по требованию территориального органа юстиции или по решению совета Федеральной палаты адвокатов”;

дополнить абзацами следующего содержания:
“В случае систематического неисполнения советом адвокатской палаты решений органов Федеральной палаты адвокатов, принятых в пределах компетенции данных органов, в том числе в случае неуплаты обязательных отчислений на общие нужды Федеральной палаты адвокатов более шести месяцев, внеочередное собрание (конференция) адвокатов созывается советом Федеральной палаты адвокатов.
В решении совета Федеральной палаты адвокатов должны быть указаны основания для созыва внеочередного собрания (конференции) адвокатов, время и место проведения собрания (конференции) адвокатов, норма представительства и порядок избрания делегатов на конференцию.”;

5. Заседания совета созываются президентом адвокатской палаты по мере необходимости, но не реже одного раза в месяц. Заседание считается правомочным, если на нем присутствуют не менее двух третей членов совета.

6. Решения совета принимаются простым большинством голосов членов совета, участвующих в его заседании, и являются обязательными для всех членов адвокатской палаты.

7. Президент адвокатской палаты представляет адвокатскую палату в отношениях с органами государственной власти, органами местного самоуправления, общественными объединениями и иными организациями, а также с физическими лицами, действует от имени адвокатской палаты без доверенности, выдает доверенности и заключает сделки от имени адвокатской палаты, распоряжается имуществом адвокатской палаты по решению совета в соответствии со сметой и с назначением имущества, осуществляет прием на работу и увольнение с работы работников аппарата адвокатской палаты, созывает заседания совета, обеспечивает исполнение решений совета и решений собрания (конференции) адвокатов.

г) пункт 7 дополнить абзацем следующего содержания:
“Президент адвокатской палаты возбуждает дисциплинарное производство в отношении адвоката или адвокатов при наличии допустимого повода и в порядке, предусмотренном кодексом профессиональной этики адвоката.”;
д) в пункте 8 слова “собранием (конференцией) адвокатов” заменить словами “советом адвокатской палаты”;

20) в пункте 3 статьи 32 слова “собранием (конференцией) адвокатов” заменить словами “советом адвокатской палаты”, дополнить предложением следующего содержания: “Члены ревизионной комиссии не вправе занимать иную выборную должность в адвокатской палате.”;
8. Президент и вице-президенты, а также другие члены совета могут совмещать работу в совете адвокатской палаты с адвокатской деятельностью, получая при этом вознаграждение за работу в совете в размере, определяемом собранием (конференцией) адвокатов.

9. Совет адвокатской палаты не вправе осуществлять адвокатскую деятельность от своего имени, а также заниматься предпринимательской деятельностью.

Статья 32. Ревизионная комиссия

1. Для осуществления контроля за финансово-хозяйственной деятельностью адвокатской палаты и ее органов избирается ревизионная комиссия из числа адвокатов, сведения о которых внесены в региональный реестр соответствующего субъекта Российской Федерации.

2. Об итогах своей деятельности ревизионная комиссия отчитывается перед собранием (конференцией) адвокатов.

3. Члены ревизионной комиссии могут совмещать работу в ревизионной комиссии с адвокатской деятельностью, получая при этом вознаграждение за работу в ревизионной комиссии в размере, определяемом собранием (конференцией) адвокатов.

Статья 33. Квалификационная комиссия

1. Квалификационная комиссия создается для приема квалификационных экзаменов у лиц, претендующих на присвоение статуса адвоката, а также для рассмотрения жалоб на действия (бездействие) адвокатов.

2. Квалификационная комиссия формируется на срок два года в количестве 13 членов комиссии по следующим нормам представительства:

1) от адвокатской палаты - семь адвокатов. При этом адвокат - член комиссии должен иметь стаж адвокатской деятельности не менее пяти лет;

21) в статье 33:
а) подпункт 1 пункта 2 изложить в следующей редакции:
“1) от адвокатской палаты - семь адвокатов, включая президента адвокатской палаты субъекта Российской Федерации. При этом адвокат - член комиссии должен иметь стаж адвокатской деятельности не менее пяти лет;”;
2) от территориального органа юстиции - два представителя;

3) от законодательного (представительного) органа государственной власти субъекта Российской Федерации - два представителя. При этом представители не могут быть депутатами, государственными или муниципальными служащими. Порядок избрания указанных представителей и требования, предъявляемые к ним, определяются законами субъектов Российской Федерации;

4) от верховного суда республики, краевого, областного суда, суда города федерального значения, суда автономной области и суда автономного округа - один судья;

5) от арбитражного суда субъекта Российской Федерации - один судья.

3. Председателем квалификационной комиссии является президент адвокатской палаты по должности.

4. Квалификационная комиссия считается сформированной и правомочна принимать решения при наличии в ее составе не менее двух третей от числа членов квалификационной комиссии, предусмотренного настоящим пунктом.

5. Заседания квалификационной комиссии созываются председателем квалификационной комиссии по мере необходимости, но не реже четырех раз в год. Заседание считается правомочным, если на нем присутствуют не менее двух третей членов квалификационной комиссии.

б) пункт 5 дополнить абзацем следующего содержания:
“Решения, принятые квалификационной комиссией, оформляются протоколом, который подписывается председателем и секретарем. В случае, если при голосовании у члена квалификационной комиссии существует особое мнение, отличное от решения, принятого большинством голосов присутствующих на заседании членов квалификационной комиссии, данное мнение представляется в письменной форме и приобщается к протоколу заседания.”; 

6. Решения квалификационной комиссии по вопросу о приеме квалификационных экзаменов у лиц, претендующих на присвоение статуса адвоката, принимаются простым большинством голосов членов квалификационной комиссии, участвующих в ее заседании, путем голосования именными бюллетенями. Форма бюллетеня утверждается советом Федеральной палаты адвокатов. Протокол заседания квалификационной комиссии подписывается всеми членами квалификационной комиссии независимо от позиции, занятой каждым членом при голосовании. Бюллетени для голосования, тексты письменных ответов на вопросы (тестирование) приобщаются к протоколу и хранятся в документации адвокатской палаты как бланки строгой отчетности в течение трех лет. Решение квалификационной комиссии объявляется претенденту немедленно после голосования.

в) в пункте 6 третье предложение исключить, после слов “приобщаются к протоколу” дополнить словами “заседания квалификационной комиссии”;


7. Квалификационная комиссия по результатам рассмотрения жалобы дает заключение о наличии или об отсутствии в действиях (бездействии) адвоката нарушения норм кодекса профессиональной этики адвоката, о неисполнении или ненадлежащем исполнении им своих обязанностей.

Заключение квалификационной комиссии принимается простым большинством голосов членов квалификационной комиссии, участвующих в ее заседании, путем голосования именными бюллетенями. Форма бюллетеня утверждается советом Федеральной палаты адвокатов. Адвокат и лицо, подавшее жалобу на действия (бездействие) адвоката, имеют право на объективное и справедливое рассмотрение жалобы. Указанные лица вправе привлечь к рассмотрению жалобы адвоката по своему выбору. Протокол заседания квалификационной комиссии подписывается всеми членами квалификационной комиссии независимо от позиции, занятой каждым членом при голосовании.

г) пятое предложение абзаца второго пункта 7 исключить;


8. Адвокаты - члены квалификационной комиссии могут совмещать работу в квалификационной комиссии с адвокатской деятельностью, получая при этом вознаграждение за работу в квалификационной комиссии в размере, определяемом собранием (конференцией) адвокатов.

д) в пункте 8 слова “собранием (конференцией) адвокатов” заменить словами “советом адвокатской палаты”;

Статья 34. Имущество адвокатской палаты

1. Имущество адвокатской палаты формируется за счет отчислений, осуществляемых адвокатами на общие нужды адвокатской палаты, грантов и благотворительной помощи (пожертвований), поступающих от юридических и физических лиц в порядке, установленном законодательством Российской Федерации. Адвокатская палата является собственником данного имущества.

2. К затратам на общие нужды адвокатской палаты относятся расходы на вознаграждение адвокатов, работающих в органах адвокатской палаты, компенсация этим адвокатам расходов, связанных с их работой в указанных органах, расходы на заработную плату работников аппарата адвокатской палаты, материальное обеспечение деятельности адвокатской палаты, а по решению собрания (конференции) адвокатов - расходы на оплату труда адвокатов, оказывающих юридическую помощь гражданам Российской Федерации бесплатно, и иные расходы, предусмотренные сметой адвокатской палаты.

22) в пункте 2 статьи 34 слова “собрания (конференции) адвокатов” заменить словами “совета адвокатской палаты”;

Статья 35. Федеральная палата адвокатов Российской Федерации

1. Федеральная палата адвокатов Российской Федерации является общероссийской негосударственной некоммерческой организацией, основанной на обязательном членстве адвокатских палат субъектов Российской Федерации.

23) в статье 35:
а) пункт 1 изложить в следующей редакции:
“1. Федеральная палата адвокатов Российской Федерации является общероссийской негосударственной некоммерческой организацией, объединяющей адвокатские палаты субъектов Российской Федерации на основе обязательного членства.”;


2. Федеральная палата адвокатов как орган адвокатского самоуправления в Российской Федерации создается в целях представительства и защиты интересов адвокатов в органах государственной власти, органах местного самоуправления, координации деятельности адвокатских палат, обеспечения высокого уровня оказываемой адвокатами юридической помощи.

б) пункт 2 дополнить абзацем следующего содержания:
“Федеральная палата адвокатов является организацией, уполномоченной на представление интересов адвокатов и адвокатских палат субъектов Российской Федерации в отношениях с федеральными органами государственной власти при решении вопросов, затрагивающих интересы адвокатского сообщества, в том числе вопросов, связанных с выделением средств федерального бюджета на оплату труда адвокатов, участвующих в уголовном судопроизводстве в качестве защитников по назначению органов дознания, органов предварительного следствия, прокурора или суда.”;


3. Федеральная палата адвокатов является юридическим лицом, имеет смету, расчетный и другие счета в банках в соответствии с законодательством Российской Федерации, печать, штампы и бланки со своим наименованием.

4. Федеральная палата адвокатов образуется Всероссийским съездом адвокатов. Образование других организаций и органов с функциями и полномочиями, аналогичными функциям и полномочиям Федеральной палаты адвокатов, не допускается.

5. Устав Федеральной палаты адвокатов принимается Всероссийским съездом адвокатов.

6. Федеральная палата адвокатов подлежит государственной регистрации в порядке, установленном федеральным законом о государственной регистрации юридических лиц.

в) дополнить пунктом 6.1 следующего содержания:
“6.1. Федеральная палата адвокатов не подлежит реорганизации. Ликвидация Федеральной палаты адвокатов может быть осуществлена только на основании федерального закона.”;

7. Решения Федеральной палаты адвокатов и ее органов, принятые в пределах их компетенции, обязательны для всех адвокатских палат и адвокатов.

Статья 36. Всероссийский съезд адвокатов

24) статью 36 изложить в следующей редакции:
“Статья 36. Всероссийский съезд адвокатов
1. Высшим органом Федеральной палаты адвокатов является Всероссийский съезд адвокатов. Съезд созывается не реже одного раза в два года. Съезд считается правомочным, если в его работе принимают участие представители не менее двух третей адвокатских палат субъектов Российской Федерации.
Адвокатские палаты имеют равные права и равное представительство на Съезде. Каждая адвокатская палата независимо от количества ее представителей при принятии решений имеет один голос. 
2. Всероссийский съезд адвокатов:

1) принимает устав Федеральной палаты адвокатов и утверждает внесение в него изменений и дополнений;

2) принимает кодекс профессиональной этики адвоката, утверждает внесение в него изменений и дополнений;

3) формирует состав совета Федеральной палаты адвокатов, в том числе избирает новых членов и прекращает полномочия членов совета, подлежащих замене, в соответствии с процедурой обновления (ротации) совета, предусмотренной пунктом 2 статьи 37 настоящего Федерального закона, принимает решения о досрочном прекращении полномочий членов совета, а также утверждает решения совета о досрочном прекращении полномочий членов совета, статус адвоката которых был прекращен или приостановлен;
4) определяет размер отчислений адвокатских палат на общие нужды Федеральной палаты адвокатов исходя из численности адвокатских палат;
5) утверждает смету расходов на содержание Федеральной палаты адвокатов;
6) утверждает отчеты совета Федеральной палаты адвокатов, в том числе об исполнении сметы расходов на содержание Федеральной палаты адвокатов;
7) избирает членов ревизионной комиссии Федеральной палаты адвокатов сроком на два года и утверждает ее отчет о результатах финансово-хозяйственной деятельности Федеральной палаты адвокатов;
8) утверждает регламент Съезда;

9) определяет место нахождения совета Федеральной палаты адвокатов;
10) осуществляет иные функции, предусмотренные уставом Федеральной палаты адвокатов.”;
1. Высшим органом Федеральной палаты адвокатов является Всероссийский съезд адвокатов. Съезд созывается не реже одного раза в два года. Съезд считается правомочным, если в его работе принимают участие не менее двух третей делегатов съезда.

2. Всероссийский съезд адвокатов:

1) принимает устав Федеральной палаты адвокатов;

2) принимает кодекс профессиональной этики адвоката;

3) утверждает единую норму представительства от адвокатских палат на Всероссийский съезд адвокатов;

4) формирует состав совета Федеральной палаты адвокатов и принимает решение о досрочном прекращении полномочий его членов;

5) определяет размер отчислений адвокатских палат на общие нужды Федеральной палаты адвокатов, исходя из численности адвокатских палат;

6) утверждает смету расходов на содержание Федеральной палаты адвокатов;

7) утверждает отчеты совета Федеральной палаты адвокатов, в том числе об исполнении сметы расходов на содержание Федеральной палаты адвокатов;

8) избирает ревизионную комиссию Федеральной палаты адвокатов и утверждает ее отчет о результатах финансово-хозяйственной деятельности совета Федеральной палаты адвокатов;

9) утверждает регламенты Всероссийского съезда адвокатов и совета Федеральной палаты адвокатов;

10) утверждает штатное расписание аппарата Федеральной палаты адвокатов;

11) определяет место нахождения совета Федеральной палаты адвокатов;

12) осуществляет иные функции, предусмотренные уставом Федеральной палаты адвокатов.

Статья 37. Совет Федеральной палаты адвокатов

1. Совет Федеральной палаты адвокатов является коллегиальным исполнительным органом Федеральной палаты адвокатов.

2. Совет Федеральной палаты адвокатов избирается Всероссийским съездом адвокатов тайным голосованием в количестве 36 человек. Всероссийский съезд адвокатов обновляет состав совета Федеральной палаты адвокатов один раз в два года не менее чем на одну треть.

25) в статье 37:
а) пункт 2 изложить в следующей редакции:
“2. Совет Федеральной палаты адвокатов избирается Всероссийским съездом адвокатов тайным голосованием в количестве не более 30 человек и подлежит обновлению (ротации) один раз в два года на одну треть. 
При очередной ротации президент Федеральной палаты адвокатов вносит на рассмотрение совета Федеральной палаты адвокатов кандидатуры членов совета на выбытие, а также кандидатуры адвокатов для замещения вакантных должностей членов совета Федеральной палаты адвокатов. После утверждения советом Федеральной палаты адвокатов представленные президентом кандидатуры вносятся на рассмотрение Съезда для утверждения. 
В случае, если Съезд не утверждает представленные кандидатуры, президент Федеральной палаты адвокатов вносит на утверждение Съезда новые кандидатуры только после их рассмотрения и утверждения советом Федеральной палаты адвокатов.”;


3. Совет Федеральной палаты адвокатов:

б) пункт 3 изложить в следующей редакции:
“3. Совет Федеральной палаты адвокатов:
1) избирает из своего состава президента Федеральной палаты адвокатов сроком на четыре года и по его представлению одного или нескольких вице-президентов Федеральной палаты адвокатов сроком на два года, определяет полномочия президента и вице-президентов. При этом одно и то же лицо не может занимать должность президента Федеральной палаты адвокатов более двух сроков подряд;
2) в период между съездами принимает решения о досрочном прекра-щении полномочий членов совета, статус адвоката которых прекращен или приостановлен. Данные решения вносятся на утверждение очередного Съезда;
3) представляет Федеральную палату адвокатов в органах государственной власти, органах местного самоуправления, общественных объединениях и иных российских организациях и за пределами Российской Федерации;
4) координирует деятельность адвокатских палат;
5) содействует повышению профессионального уровня адвокатов, разрабатывает единую методику профессиональной подготовки и переподготовки адвокатов, помощников адвокатов и стажеров адвокатов;
6) защищает социальные и профессиональные права адвокатов;
7) участвует в проведении экспертиз проектов федеральных законов по вопросам, относящимся к адвокатской деятельности;
8) организует информационное обеспечение адвокатов;
9) обобщает дисциплинарную практику, существующую в адвокатских палатах, и разрабатывает в связи с этим необходимые рекомендации;
10) осуществляет методическую деятельность;
11) созывает не реже одного раза в два года Всероссийский съезд адвокатов, формирует его повестку дня;
12) распоряжается имуществом Федеральной палаты адвокатов в соответствии со сметой и с назначением имущества;
13) утверждает норму представительства от адвокатских палат на Съезд;
14) утверждает регламент совета Федеральной палаты адвокатов и штатное расписание аппарата Федеральной палаты адвокатов;
15) определяет размер вознаграждения президента и вице-президентов, других членов совета Федеральной палаты адвокатов, членов ревизионной комиссии Федеральной палаты адвокатов в пределах утвержденной Съездом сметы расходов на содержание Федеральной палаты адвокатов;
16) осуществляет иные функции, предусмотренные уставом Федеральной палаты адвокатов.”;

1) избирает из своего состава президента Федеральной палаты адвокатов сроком на четыре года и по его представлению трех вице-президентов Федеральной палаты адвокатов сроком на два года, определяет полномочия президента и вице-президентов;

2) представляет Федеральную палату адвокатов в органах государственной власти, органах местного самоуправления, общественных объединениях и иных организациях в Российской Федерации и за рубежом;

3) координирует деятельность адвокатских палат;

4) содействует повышению профессионального уровня адвокатов, разрабатывает единую методику профессиональной подготовки и переподготовки адвокатов, помощников адвокатов и стажеров адвокатов;

5) защищает социальные и профессиональные права адвокатов; 
6) участвует в проведении экспертиз проектов федеральных законов по вопросам, относящимся к адвокатской деятельности;

7) организует информационное обеспечение адвокатов;

8) обобщает дисциплинарную практику, существующую в адвокатских палатах, и разрабатывает в связи с этим необходимые рекомендации;

9) занимается методической деятельностью;

10) созывает не реже одного раза в два года Всероссийский съезд адвокатов, формирует его повестку дня;

11) распоряжается имуществом Федеральной палаты адвокатов в соответствии со сметой и с назначением имущества;

12) осуществляет иные функции, предусмотренные уставом Федеральной палаты адвокатов.

4. В случае неисполнения советом Федеральной палаты адвокатов требований настоящего Федерального закона полномочия совета Федеральной палаты адвокатов могут быть прекращены досрочно на Всероссийском съезде адвокатов. Внеочередной Всероссийский съезд адвокатов созывается советом Федеральной палаты адвокатов по требованию одной трети адвокатских палат субъектов Российской Федерации.

5. Заседания совета Федеральной палаты адвокатов созываются президентом Федеральной палаты адвокатов по мере необходимости, но не реже одного раза в два месяца. Заседание считается правомочным, если на нем присутствуют не менее двух третей членов совета Федеральной палаты адвокатов. 
в) в пункте 5 слово “два” заменить словом “три”;
6. Решения совета Федеральной палаты адвокатов принимаются простым большинством голосов членов совета Федеральной палаты адвокатов, участвующих в его заседании.

7. Президент Федеральной палаты адвокатов представляет Федеральную палату адвокатов в отношениях с органами государственной власти, органами местного самоуправления, общественными объединениями и иными организациями, а также с физическими лицами, действует от имени Федеральной палаты адвокатов без доверенности, выдает доверенности и заключает сделки от имени Федеральной палаты адвокатов, распоряжается имуществом Федеральной палаты адвокатов по решению совета Федеральной палаты адвокатов в соответствии со сметой и с назначением имущества, осуществляет прием на работу и увольнение с работы работников аппарата Федеральной палаты адвокатов, созывает заседания совета Федеральной палаты адвокатов, обеспечивает исполнение решений совета Федеральной палаты адвокатов и решений Всероссийского съезда адвокатов.

8. Президент и вице-президенты, а также другие члены совета Федеральной палаты адвокатов могут совмещать работу в совете Федеральной палаты адвокатов с адвокатской деятельностью, получая при этом вознаграждение за работу в совете Федеральной палаты адвокатов в размере, определяемом Всероссийским съездом адвокатов.

 г) в пункте 8 слова “Всероссийским съездом адвокатов” заменить словами “советом Федеральной палаты адвокатов”;
9. Совет Федеральной палаты адвокатов не вправе осуществлять адвокатскую деятельность от своего имени, а также заниматься предпринимательской деятельностью.

Статья 38. Имущество Федеральной палаты адвокатов

1. Имущество Федеральной палаты адвокатов формируется за счет отчислений, осуществляемых адвокатскими палатами, грантов и благотворительной помощи (пожертвований), поступающих от юридических и физических лиц в порядке, установленном законодательством Российской Федерации. Федеральная палата адвокатов является собственником данного имущества.

2. К затратам на общие нужды Федеральной палаты адвокатов относятся расходы на вознаграждение адвокатов, работающих в органах Федеральной палаты адвокатов, компенсация данным адвокатам расходов, связанных с их работой в указанных органах, расходы на заработную плату работников аппарата Федеральной палаты адвокатов, материальное обеспечение деятельности Федеральной палаты адвокатов, а по решению Всероссийского съезда адвокатов - расходы на оплату труда адвокатов, оказывающих юридическую помощь гражданам Российской Федерации бесплатно, и иные расходы, предусмотренные сметой Федеральной палаты адвокатов.

26) в пункте 2 статьи 38 слова “, а по решению Всероссийского съезда адвокатов - расходы на оплату труда адвокатов, оказывающих юридическую помощь гражданам Российской Федерации бесплатно,” исключить.
Статья 39. Общественные объединения адвокатов

Адвокаты вправе создавать общественные объединения адвокатов и (или) быть членами (участниками) общественных объединений адвокатов в соответствии с законодательством Российской Федерации. Общественные объединения адвокатов не вправе осуществлять предусмотренные настоящим Федеральным законом функции адвокатских образований, а также функции адвокатских палат субъектов Российской Федерации или Федеральной палаты адвокатов либо их органов.

Глава 5. ЗАКЛЮЧИТЕЛЬНЫЕ И ПЕРЕХОДНЫЕ ПОЛОЖЕНИЯ

Статья 40. Сохранение статуса адвоката

1. Адвокаты - члены коллегий адвокатов, образованных в соответствии с законодательством СССР и РСФСР и действующих на территории Российской Федерации на момент вступления в силу настоящего Федерального закона (далее - коллегии адвокатов, образованные до вступления в силу настоящего Федерального закона), отвечающие требованиям пунктов 1 и 2 статьи 9 настоящего Федерального закона, сохраняют статус адвоката после вступления в силу настоящего Федерального закона без сдачи квалификационного экзамена и принятия квалификационными комиссиями решений о присвоении статуса адвоката.

2. Коллегия адвокатов, образованная до вступления в силу настоящего Федерального закона, в месячный срок со дня вступления в силу настоящего Федерального закона направляет в территориальный орган юстиции список своих членов, подписанный руководителем данной коллегии адвокатов и заверенный ее печатью. Указанный список направляется в территориальный орган юстиции того субъекта Российской Федерации, где члены коллегии адвокатов состоят на учете в налоговом органе в качестве налогоплательщиков единого социального налога. Московская областная коллегия адвокатов и Ленинградская областная коллегия адвокатов направляют списки своих членов соответственно в территориальный орган юстиции по Московской области и территориальный орган юстиции по Ленинградской области независимо от того, где члены указанных коллегий адвокатов состоят на учете в налоговых органах в качестве налогоплательщиков единого социального налога.

3. Список, направляемый в территориальный орган юстиции, должен содержать фамилии, имена и отчества адвокатов, сведения о которых представляются для внесения в соответствующий региональный реестр. К списку прилагаются следующие документы:

1) личные заявления адвокатов о внесении сведений о них в соответствующий региональный реестр;

2) копии документов, удостоверяющих личность адвокатов;

3) анкеты, содержащие биографические сведения об адвокатах;

4) копии трудовых книжек или иные документы, подтверждающие стаж работы по юридической специальности;

5) копии документов, подтверждающих высшее юридическое образование либо наличие ученой степени по юридической специальности;

6) копии решений о приеме в коллегии адвокатов, образованные до вступления в силу настоящего Федерального закона.

4. Территориальный орган юстиции организует проверку достоверности представленных документов и сведений. При этом территориальный орган юстиции вправе обратиться при необходимости в соответствующие органы и организации.

5. После подтверждения достоверности указанных документов и сведений территориальный орган юстиции в трехмесячный срок со дня вступления в силу настоящего Федерального закона вносит сведения об адвокатах, указанных в пункте 1 настоящей статьи, в региональный реестр и публикует в региональных средствах массовой информации указанные списки, сформированные в алфавитном порядке. Невнесение сведений об адвокате в региональный реестр может быть обжаловано в суд. До выдачи адвокатам удостоверений, предусмотренных статьей 15 настоящего Федерального закона, действуют удостоверения, выданные адвокатам до вступления в силу настоящего Федерального закона.

6. Коллегии адвокатов, образованные до вступления в силу настоящего Федерального закона, прекращают прием новых членов коллегии адвокатов не позднее 1 июля 2002 года. Со дня вступления в силу настоящего Федерального закона до дня создания в соответствующем субъекте Российской Федерации квалификационной комиссии присвоение статуса адвоката приостанавливается.

Статья 41. Проведение учредительных собраний (конференций) адвокатов

1. Территориальные органы юстиции совместно с президиумами коллегий адвокатов, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, организуют проведение учредительных собраний (конференций) адвокатов в субъектах Российской Федерации в течение пяти месяцев со дня вступления в силу настоящего Федерального закона.

Состав учредительного собрания (конференции) адвокатов формируется из адвокатов, включенных в региональный реестр в соответствии со статьей 40 настоящего Федерального закона и являвшихся членами коллегий адвокатов, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, на 1 июля 2001 года.

2. Коллегии адвокатов, образованные до вступления в силу настоящего Федерального закона, избирают на своих общих собраниях делегатов на учредительную конференцию адвокатов по норме представительства, определяемой территориальным органом юстиции совместно с президиумами данных коллегий адвокатов.

3. В случае, если адвокаты состоят на учете в качестве налогоплательщиков единого социального налога в налоговых органах одного субъекта Российской Федерации, но при этом являются членами коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, другого субъекта Российской Федерации, то территориальный орган юстиции по месту учета адвокатов в качестве налогоплательщиков организует проведение общего собрания таких адвокатов, на котором они избирают делегатов на учредительную конференцию адвокатов. Норма представительства для таких адвокатов определяется организаторами учредительной конференции адвокатов соответствующего субъекта Российской Федерации.

4. Учредительные собрания (конференции) адвокатов считаются правомочными, если в их работе принимают участие не менее двух третей адвокатов (делегатов конференции). Учредительное собрание (конференция) адвокатов избирает по три делегата на первый Всероссийский съезд адвокатов.

5. Открытие учредительного собрания (конференции) адвокатов поручается самому старшему по возрасту адвокату, участвующему в данном собрании (конференции). Для ведения заседания адвокаты, участвующие в собрании (делегаты конференции), избирают президиум.

6. Решения учредительного собрания (конференции) адвокатов принимаются простым большинством голосов адвокатов, участвующих в данном собрании (делегатов конференции). Организаторы учредительных собраний (конференций) адвокатов вправе установить порядок выдвижения кандидатов в органы адвокатской палаты с учетом необходимости представительства в исполнительном органе адвокатской палаты от различных коллегий адвокатов, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, пропорционально численности их членов.

7. В состав органов адвокатской палаты субъекта Российской Федерации и Федеральной палаты адвокатов могут быть избраны адвокаты, не являющиеся участниками учредительного собрания (конференции) адвокатов.

Статья 42. Проведение первого Всероссийского съезда адвокатов

1. Федеральный орган юстиции совместно с адвокатскими палатами организует проведение первого Всероссийского съезда адвокатов в течение семи месяцев со дня вступления в силу настоящего Федерального закона.

2. Первый Всероссийский съезд адвокатов считается правомочным, если в его работе приняли участие не менее двух третей делегатов съезда.

3. Открытие первого Всероссийского съезда адвокатов поручается самому старшему по возрасту адвокату, участвующему в съезде. Для ведения заседания делегаты съезда избирают президиум.

4. Решения первого Всероссийского съезда адвокатов принимаются простым большинством голосов делегатов съезда.

5. В состав органов адвокатской палаты субъекта Российской Федерации и Федеральной палаты адвокатов могут быть избраны адвокаты, не являющиеся делегатами первого Всероссийского съезда.

Об отдельных вопросах реорганизации коллегий адвокатов и иных адвокатских образований в процессе приведения их организационно-правовых форм в соответствие с требованиями данного документа см. статьи 9.1, 9.2, 9.3 Федерального закона от 05.08.2000 N 118-ФЗ.

Статья 43. Приведение организационно-правовых форм коллегий адвокатов, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, в соответствие с настоящим Федеральным законом

1. Приведение организационно-правовых форм коллегий адвокатов, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, в соответствие с настоящим Федеральным законом осуществляется в порядке, установленном настоящей статьей.

2. После регистрации адвокатской палаты субъекта Российской Федерации коллегии адвокатов и иные адвокатские образования, образованные до вступления в силу настоящего Федерального закона, не вправе осуществлять предусмотренные настоящим Федеральным законом функции адвокатской палаты субъекта Российской Федерации и Федеральной палаты адвокатов либо их органов, за исключением функций, предусмотренных статьей 44 настоящего Федерального закона.

3. В течение шести месяцев со дня регистрации адвокатской палаты субъекта Российской Федерации коллегии адвокатов и иные адвокатские образования, образованные до вступления в силу настоящего Федерального закона, обязаны привести свои организационно-правовые формы в соответствие с настоящим Федеральным законом.

4. Приведение организационно-правовых форм коллегий адвокатов и иных адвокатских образований, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, основанных на членстве и отвечающих признакам некоммерческой организации, в соответствие с настоящим Федеральным законом осуществляется по решению общего собрания соответствующего адвокатского образования путем его реорганизации (выделения, разделения, преобразования) в одно или несколько адвокатских образований организационно-правовых форм, предусмотренных настоящим Федеральным законом.

5. Контроль за соблюдением законодательства при проведении реорганизации коллегий адвокатов и иных адвокатских образований, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, осуществляют территориальные органы юстиции.

6. Настоящим Федеральным законом признается право адвокатов, работающих в юридической консультации, требовать ее выделения из коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, с преобразованием данной юридической консультации в некоммерческую организацию одной из организационно-правовых форм, предусмотренных настоящим Федеральным законом. Решение о выделении юридической консультации с преобразованием ее в коллегию адвокатов принимается простым большинством от списочного состава адвокатов, работающих в соответствующей юридической консультации на день регистрации адвокатской палаты. При этом право стать учредителями (членами) вновь возникающей коллегии адвокатов принадлежит всем адвокатам, работающим в соответствующей юридической консультации на день регистрации адвокатской палаты, в том числе не участвовавшим в выдвижении требования о выделении.

Решение о выделении юридической консультации с преобразованием ее в адвокатское бюро принимается двумя третями от списочного состава адвокатов, работающих в соответствующей юридической консультации на день регистрации адвокатской палаты. При этом учредителями (членами) вновь возникающего адвокатского бюро становятся только адвокаты, заключившие партнерский договор.

7. Решение адвокатов юридической консультации о выделении из коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, должно быть направлено в двухмесячный срок со дня регистрации адвокатской палаты заказным письмом в президиум коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, а также в соответствующий территориальный орган юстиции. Полученное решение рассматривается общим собранием коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, в четырехмесячный срок со дня регистрации адвокатской палаты.

8. Права и обязанности реорганизуемой коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, переходят к вновь возникшему юридическому лицу в соответствии с разделительным балансом. При этом вновь возникшему юридическому лицу передаются имущество в натуре и имущественные права, ранее находившиеся в пользовании соответствующей юридической консультации.

9. Настоящим Федеральным законом признается право адвокатов, работающих в адвокатском бюро, являющемся учреждением коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, на передачу им права собственности на имущество указанного учреждения с последующим приведением организационно-правовой формы данного учреждения в соответствие с настоящим Федеральным законом. Решение о предъявлении требования о передаче права собственности принимается двумя третями от списочного состава адвокатов, работающих в соответствующем адвокатском бюро на день регистрации адвокатской палаты.

10. Требование о передаче права собственности должно быть направлено в двухмесячный срок со дня регистрации адвокатской палаты заказным письмом в президиум коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, а также в соответствующий территориальный орган юстиции. Полученное требование должно быть рассмотрено общим собранием коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, в пятимесячный срок со дня регистрации адвокатской палаты.

11. В результате удовлетворения требований, предусмотренных пунктами 6 и 9 настоящей статьи, коллегия адвокатов, образованная до вступления в силу настоящего Федерального закона, передает в соответствии с передаточным актом право собственности на имущество адвокатского бюро или имущество юридической консультации адвокатам, работающим в соответствующих бюро или консультации, в равных долях при условии формирования из этих долей неделимого фонда вновь возникающих коллегии адвокатов или адвокатского бюро.

12. Адвокаты, оставшиеся в составе коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, после удовлетворения требований, предусмотренных пунктами 6 и 9 настоящей статьи, вправе принять решение о преобразовании (разделении) коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, в одно или несколько адвокатских образований организационно-правовых форм, предусмотренных настоящим Федеральным законом.

13. Разделение коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, на два или более адвокатских образования осуществляется по требованию не менее половины адвокатов, являющихся членами реорганизуемой коллегии адвокатов, оставшихся в составе коллегии адвокатов после удовлетворения требований, предусмотренных пунктами 6 и 9 настоящей статьи. Права и обязанности реорганизуемой коллегии адвокатов переходят к вновь возникшим в результате разделения юридическим лицам в соответствии с разделительным балансом. Распределение прав и обязанностей реорганизуемой коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, между вновь возникшими юридическими лицами осуществляется пропорционально количеству адвокатов, являющихся участниками вновь возникших юридических лиц. Юридические лица, возникшие в результате разделения коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, не вправе использовать наименование и символику реорганизованной коллегии адвокатов.

14. Требование о разделении коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, на два или более адвокатских образования должно быть направлено в пятимесячный срок со дня регистрации адвокатской палаты заказным письмом в президиум коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, а также в соответствующий территориальный орган юстиции. Полученное требование должно быть рассмотрено общим собранием коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, в шестимесячный срок со дня регистрации адвокатской палаты.

15. Преобразование коллегии адвокатов или иного адвокатского образования, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, в одну из организационно-правовых форм, предусмотренных настоящим Федеральным законом, осуществляется по решению общего собрания, принятому большинством голосов членов соответствующего адвокатского образования. При этом права и обязанности реорганизуемых коллегии адвокатов или иного адвокатского образования переходят к вновь возникшей коллегии адвокатов или адвокатскому бюро в соответствии с передаточным актом.

16. Коллегии адвокатов и адвокатские бюро, вновь возникшие в ходе реорганизации, являются правопреемниками коллегий адвокатов и иных адвокатских образований, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, в соответствии с разделительным балансом или передаточным актом.

17. Со дня вступления в силу настоящего Федерального закона коллегии адвокатов и иные адвокатские образования, образованные до вступления в силу настоящего Федерального закона, не вправе осуществлять перевод своих членов и передачу имущества между юридическими консультациями, адвокатскими бюро, а равно отчуждать имущество коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, иначе как в порядке, установленном настоящей статьей.

18. Если в течение трех месяцев со дня получения требований, предусмотренных пунктами 6, 9 и 13 настоящей статьи, общее собрание коллегии адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, не утвердит разделительный баланс или передаточный акт, а также в случае непредставления указанной коллегией адвокатов в 45-дневный срок со дня вступления в силу настоящего Федерального закона списков адвокатов, являющихся ее членами, с приложением необходимых документов, указанных в статье 40 настоящего Федерального закона, в территориальный орган юстиции, то арбитражный суд по иску соответствующего территориального органа юстиции назначает внешнего управляющего указанной коллегией адвокатов и поручает ему осуществить ее реорганизацию.

19. Со дня назначения внешнего управляющего к нему переходят все полномочия по управлению коллегией адвокатов, образованной до вступления в силу настоящего Федерального закона, подлежащей реорганизации.

20. Внешний управляющий выступает от имени реорганизуемой коллегии адвокатов в суде, составляет разделительный баланс или передаточный акт и передает его на рассмотрение суда вместе с учредительными документами возникающих в результате реорганизации юридических лиц. Утверждение арбитражным судом указанных документов является основанием для государственной регистрации вновь возникающих юридических лиц.

21. Государственная регистрация юридических лиц, возникших в результате приведения коллегий адвокатов и иных адвокатских образований, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, в соответствие с настоящим Федеральным законом, осуществляется в порядке, установленном федеральным законом о государственной регистрации юридических лиц.

22. В органы, осуществляющие государственную регистрацию юридических лиц, представляются нотариально заверенные копии следующих документов:

1) решение о реорганизации;

2) разделительный баланс или передаточный акт;

3) учредительные документы вновь возникающих юридических лиц;

4) документы, подтверждающие факт внесения сведений об адвокатах-учредителях в региональный реестр.

23. К реорганизации коллегий адвокатов и иных адвокатских образований, образованных до вступления в силу настоящего Федерального закона, применяются правила о реорганизации юридических лиц, установленные Гражданским кодексом Российской Федерации и Федеральным законом "О некоммерческих организациях", если они не противоречат настоящей статье.

Статья 44. Обеспечение оказания гражданам Российской Федерации юридической помощи бесплатно, а также юридической помощи по назначению

1. Все адвокатские палаты в 20-дневный срок со дня их регистрации обязаны принять решения, связанные с порядком оказания гражданам Российской Федерации юридической помощи бесплатно, а также с порядком участия адвокатов в качестве защитников в уголовном судопроизводстве по назначению органов дознания, органов предварительного следствия, прокурора или суда.

2. До принятия указанных решений адвокатскими палатами ответственность за оказание гражданам Российской Федерации юридической помощи бесплатно, а также за участие адвокатов в качестве защитников в уголовном судопроизводстве по назначению органов дознания, органов предварительного следствия, прокурора или суда несут коллегии адвокатов, образованные до вступления в силу настоящего Федерального закона.

Статья 2
1. Настоящий Федеральный закон вступает в силу со дня его официального опубликования, за исключением подпункта “в” пункта 15 статьи 1 настоящего Федерального закона.
2. Подпункт “в” пункта 15 статьи 1 настоящего Федерального закона вступает в силу с 1 января 2005 года.
Статья 3
Установить, что действие подпункта 1 пункта 3 статьи 31 и подпункта 1 пункта 3 статьи 37 Федерального закона от 31 мая 2002 года № 63-ФЗ “Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации” в редакции настоящего Федерального закона в части ограничения сроков пребывания президентов адвокатских палат и Федеральной палаты адвокатов в должности не распространяется на отношения, возникшие до вступления в силу настоящего Федерального закона.

Статья 45. Вступление в силу настоящего Федерального закона

1. Настоящий Федеральный закон вступает в силу с 1 июля 2002 года, за исключением подпункта 6 пункта 1 статьи 7 настоящего Федерального закона, который вступает в силу с 1 января 2007 года.

2. Со дня вступления в силу настоящего Федерального закона:

1) признать не действующим на территории Российской Федерации Закон СССР от 30 ноября 1979 г. N 1165-X "Об адвокатуре в СССР" (Ведомости Верховного Совета СССР, 1979, N 49, ст. 846);

2) признать утратившими силу:

Закон РСФСР от 20 ноября 1980 года "Об утверждении Положения об адвокатуре РСФСР" (Ведомости Верховного Совета РСФСР, 1980, N 48, ст. 1596);

Постановление Президиума Верховного Совета РСФСР от 8 июля 1991 г. N 1560-1 "О мерах по социальной защите граждан, занимающихся адвокатской практикой в коллегиях адвокатов РСФСР в условиях перехода экономики к рыночным отношениям" (Ведомости Съезда народных депутатов РСФСР и Верховного Совета РСФСР, 1991, N 28, ст. 977).

3. До вступления в силу подпункта 6 пункта 1 статьи 7 настоящего Федерального закона адвокат вправе осуществлять добровольное страхование риска своей профессиональной имущественной ответственности. При этом страховые взносы, уплачиваемые адвокатом страховщику по договору страхования, относятся к средствам, отчисляемым адвокатом в соответствии с пунктом 7 статьи 25 настоящего Федерального закона.

4. До формирования совета Федеральной палаты адвокатов советы адвокатских палат субъектов Российской Федерации осуществляют следующие полномочия совета Федеральной палаты адвокатов:

1) разработка и утверждение временного положения о порядке сдачи квалификационного экзамена и оценки знаний претендентов, а также перечня вопросов, предлагаемых претендентам;

2) утверждение форм бюллетеней для голосования, предусмотренных пунктами 6 и 7 статьи 33 настоящего Федерального закона.

5. Предложить Президенту Российской Федерации и поручить Правительству Российской Федерации привести свои нормативные правовые акты в соответствие с настоящим Федеральным законом.

Президент

Российской Федерации

В.ПУТИН

Москва, Кремль

31 мая 2002 года

N 63-ФЗ
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ОБ ОКАЗАНИИ БЕСПЛАТНОЙ ЮРИДИЧЕСКОЙ ПОМОЩИ ГРАЖДАНАМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ НА ТЕРРИТОРИИ КРАСНОЯРСКОГО КРАЯ

Настоящим Законом в соответствии с  федеральным законодательством об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации определяется перечень документов, необходимых для получения на территории Красноярского края гражданами Российской Федерации юридической помощи бесплатно, а также порядок  их представления и порядок компенсации расходов адвокату, оказывающему бесплатную юридическую помощь. 

Статья 1. Оказание юридической помощи гражданам Российской Федерации на территории Красноярского края бесплатно

1. Юридическая помощь гражданам Российской Федерации, среднедушевой доход семей которых ниже величины прожиточного минимума, установленного на территории Красноярского края для соответствующей природно-климатической зоны, а также одиноко проживающим гражданам  Российской Федерации, доходы которых ниже указанной величины,  оказывается бесплатно в следующих случаях:

1) истцам - по рассматриваемым судами первой инстанции делам о взыскании алиментов, возмещении вреда, причиненного смертью кормильца, увечьем или иным повреждением здоровья, связанным с трудовой деятельностью;

2) ветеранам Великой Отечественной войны - по вопросам, не связанным с предпринимательской деятельностью;

3) гражданам Российской Федерации - при составлении заявлений о назначении пенсий и пособий;

4) гражданам Российской Федерации, пострадавшим от политических репрессий, - по вопросам, связанным с реабилитацией.

2. Юридическая помощь оказывается во всех случаях бесплатно несовершеннолетним, содержащимся в учреждениях системы профилактики безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних.

Статья 2. Документы, необходимые для получения гражданами Российской Федерации на территории Красноярского края юридической помощи бесплатно

1. Граждане Российской Федерации, проживающие или пребывающие на территории Красноярского края, при обращении к адвокату для получения бесплатной юридической помощи представляют:

- письменное заявление об оказании юридической помощи бесплатно;

- паспорт или иной документ, удостоверяющий личность гражданина Российской Федерации;

- удостоверение ветерана Великой Отечественной войны; свидетельство реабилитированного лица и лица, признанного пострадавшим от политических репрессий, соответствующее образцу, утвержденному Правительством Российской Федерации;

- документы о доходах заявителя и всех членов его семьи за последние 6 месяцев;

- документ о составе семьи заявителя.

2. Несовершеннолетним, содержащимся в учреждениях системы профилактики безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних, находящихся на территории Красноярского края, бесплатная юридическая помощь оказывается адвокатами на основании заявления об оказании бесплатной юридической помощи и справки администрации вышеуказанных учреждений о содержании несовершеннолетнего.

3. В случаях, когда сведения о доходах семьи заявителя имеются у органа исполнительной власти края в области социальной защиты населения, указанный орган обязан по требованию заявителя выдать заверенные копии документов о доходах его семьи.

Статья 3. Порядок представления документов, необходимых для получения юридической помощи на территории Красноярского края бесплатно

1. Гражданин, имеющий право на получение бесплатной юридической помощи, представляет адвокату документы, предусмотренные статьей 2 настоящего Закона. 

2.  В случае отказа в оказании бесплатной юридической помощи  адвокат в десятидневный срок направляет заявителю уведомление в письменной форме  с указанием причин отказа и приложением представленных заявителем документов  либо вручает уведомление  лично.

Отказ в  оказании бесплатной юридической помощи  может быть обжалован  гражданином в Совет Адвокатской палаты Красноярского края.

Статья 4. Порядок компенсации расходов адвокату, оказывающему бесплатную юридическую помощь 

1. Компенсация расходов адвокату за оказание бесплатной юридической помощи в случаях, указанных в статье 1 настоящего Закона, осуществляется за счет средств краевого бюджета. Расходы на эти цели предусматриваются в законе Красноярского края о краевом бюджете на очередной  год органу исполнительной власти края в области социальной защиты населения.  

2. Для получения компенсации адвокат обращается с заявлением в орган исполнительной власти края в области социальной защиты населения и представляет документы, предусмотренные статьей 5 настоящего Закона.

3. Орган исполнительной власти края в области социальной защиты населения проверяет документы, подтверждающие правомерность, вид и объем юридической помощи, оказанной бесплатно, и один раз в месяц подает в финансовый орган края сводную заявку на финансирование.

4. Финансовый орган края перечисляет денежные средства в соответствии с поступившей заявкой органу исполнительной власти края в области социальной защиты населения.

5. Орган исполнительной власти края в области социальной защиты населения направляет поступившие из краевого бюджета денежные средства на компенсацию расходов адвокату на счета адвокатских образований для последующих выплат адвокатам, оказавшим бесплатную юридическую помощь.

Статья 5. Документы, представляемые адвокатами для получения компенсации расходов за  оказанную   юридическую помощь бесплатно

1. Форма ведения адвокатами учета юридической помощи, оказанной ими  бесплатно, определяется органом исполнительной власти края в области социальной защиты населения.

2. Для получения компенсации расходов за юридическую помощь, оказанную бесплатно, адвокат представляет в орган исполнительной власти края в области социальной защиты населения:

- заявление о компенсации расходов с указанием реквизитов адвокатского образования и размеров компенсации;

- документы, предусмотренные статьей 2 настоящего Закона (за исключением паспорта или иного документа, удостоверяющего личность), подтверждающие право гражданина на получение  бесплатной юридической помощи;

- паспортные данные или данные иного документа, удостоверяющего личность гражданина Российской Федерации, заверенные подписью адвоката;

- документы, подтверждающие вид, объем оказанной адвокатом бесплатной юридической помощи и обоснованность транспортных затрат (кроме такси).

3. К документам, подтверждающим вид и объем оказанной адвокатом бесплатной юридической помощи, относятся:

-отчет об оказании юридической помощи бесплатно  с указанием данных паспорта или иного документа, удостоверяющего личность гражданина Российской Федерации, получившего бесплатную юридическую помощь, подписанный адвокатом и  гражданином; 

-справка суда о количестве дней участия адвоката в судебных заседаниях. 


Статья 6. Размеры компенсации расходов адвокату, оказывающему бесплатную юридическую помощь    
1. Расходы адвокату, оказывающему бесплатную юридическую помощь,  компенсируются в следующих размерах:

1)  консультация или справка  по правовому вопросу  в устной форме - 90 рублей; 

2) консультация или справка по правовому вопросу в письменной форме, составление  заявления, жалобы, ходатайства и другого документа правового характера – 150 рублей;

3) составление документа правового характера, требующего изучения дополнительных документов, – 180 рублей;

4)  участие в качестве представителя доверителя в суде первой инстанции – 300 рублей за каждый день судебного заседания.

Суммы расходов, указанные в настоящем пункте, определены без учета районных коэффициентов и процентных надбавок.

2.  Адвокату компенсируются расходы на проезд к месту оказания бесплатной юридической помощи лицу,  содержащемуся  в учреждении системы профилактики безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних, в размере до 300 рублей. 

3. Компенсация расходов адвокату, оказывающему бесплатную юридическую помощь в районах Крайнего Севера и приравненных к ним местностях, а также в других местностях с неблагоприятными климатическими условиями, в которых законодательством Российской Федерации установлены процентные надбавки и (или) районные коэффициенты к заработной плате, осуществляется с учетом установленных районных коэффициентов и процентных надбавок.

Статья 7. Вступление в силу настоящего Закона

Настоящий Закон вступает в силу с 1 января 2005 года, но не ранее чем через 10 дней со дня его  официального опубликования в  газете «Красноярский рабочий».

Губернатор

Красноярского края




      А.Г.ХЛОПОНИН

ПРЕЗИДИУМ ВЫСШЕГО АРБИТРАЖНОГО СУДА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

от 23 ноября 2004 г. N 5915/04

Президиум Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации в составе:

председательствующего - заместителя Председателя Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации Исайчева В.Н.;

членов Президиума: Андреевой Т.К., Арифулина А.А., Иванниковой Н.П., Киреева Ю.А., Козловой А.С., Ренова Э.Н., Савкина С.Ф., Слесарева В.Л., Стрелова И.М., Юхнея М.Ф.

рассмотрел заявление общества с ограниченной ответственностью "Фирма "Алеко" о пересмотре в порядке надзора постановления Федерального арбитражного суда Московского округа от 15.04.2004 по делу N А40-30669/03-92-373 Арбитражного суда города Москвы.

В заседании приняли участие представители:

от заявителя - общества с ограниченной ответственностью "Фирма "Алеко" Гладкова О.А.;

от общества с ограниченной ответственностью "Барма" (истца) - Кинареев А.С., Кукина О.А.

Заслушав и обсудив доклад судьи Арифулина А.А., а также объяснения представителей участвующих в деле лиц, Президиум установил следующее.

Общество с ограниченной ответственностью "Барма" (далее - общество) обратилось в Арбитражный суд города Москвы с заявлением к префектуре Северо-Восточного административного округа города Москвы (далее - префектура) о признании недействительным распоряжения префекта от 21.08.2002 N 2106 "О сносе одноэтажного ветхого строения N 5 дома N 16 по ул. Сущевский вал".

Решением суда первой инстанции от 27.10.2003 распоряжение признано недействительным.

Постановлением суда апелляционной инстанции от 29.12.2003 решение отменено, в удовлетворении заявления отказано.

Федеральный арбитражный суд Московского округа постановлением от 15.04.2004 постановление суда апелляционной инстанции отменил, решение суда первой инстанции оставил в силе.

Удовлетворяя требования общества, суд первой инстанции руководствовался следующим. Оспариваемое распоряжение не соответствует статьям 209, 218 и 235 Гражданского кодекса Российской Федерации и нарушает права и законные интересы общества как собственника недвижимого имущества, поскольку договор купли-продажи данного имущества от 07.06.2001, заключенный между правопредшественником заявителя - товариществом с ограниченной ответственностью "Барма" и обществом с ограниченной ответственностью "Фирма "Алеко" (далее - фирма), решением Арбитражного суда города Москвы от 28.10.2002 по другому делу (N А40-31358/02-102-383) признан недействительным.

Суд апелляционной инстанции, отменяя решение от 27.10.2003, указал, что на момент издания оспариваемого распоряжения согласно данным о государственной регистрации права собственности фирма являлась собственником объекта недвижимости, расположенного по адресу: Москва, ул. Сущевский вал, д. 16, стр. 5. Таким образом, права общества нарушены не были, поскольку имущество выбыло из его владения не в результате издания оспариваемого распоряжения, а в результате совершения гражданско-правовой сделки - заключения договора купли-продажи от 07.06.2001.

Решение суда от 28.10.2002 о признании данной сделки недействительной вступило в силу 29.01.2003, то есть по прошествии нескольких месяцев после издания оспариваемого распоряжения и сноса строения.

Издавая распоряжение, префект не мог и не должен был предполагать, что впоследствии сделка купли-продажи будет признана недействительной.

Суд кассационной инстанции, отменяя постановление суда апелляционной инстанции, сослался на часть 1 статьи 167 Гражданского кодекса Российской Федерации, в соответствии с которой недействительная сделка является таковой с момента ее совершения и не влечет юридических последствий, кроме тех, которые связаны с ее недействительностью.

Следовательно, на момент издания оспариваемого распоряжения фирма правом собственности на здание не обладала, а государственная регистрация права за лицом, не обладающим данным правом, не может свидетельствовать об отсутствии права собственности на это здание у другого лица.

Кроме того, факт сноса здания подтверждает нарушение распоряжением префекта от 21.08.2002 N 2106 права собственности общества.

В заявлении, поданном в Высший Арбитражный Суд Российской Федерации, фирма просит отменить постановление суда кассационной инстанции как нарушающее права фирмы и противоречащее действующему законодательству.

Проверив обоснованность доводов, содержащихся в заявлении и объяснении присутствующих в заседании представителей сторон, Президиум считает, что оспариваемое постановление суда кассационной инстанции подлежит отмене, постановление суда апелляционной инстанции - оставлению без изменения по следующим основаниям.

В соответствии с договором купли-продажи от 07.06.2001 правопредшественник общества произвел отчуждение фирме объекта недвижимого имущества - здания, расположенного по адресу: Москва, ул. Сущевский вал, д. 16, стр. 5.

Право собственности фирмы на указанное здание зарегистрировано 10.01.2002 Московским городским комитетом по государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним, внесена запись о регистрации права в Единый государственный реестр прав на недвижимое имущество и сделок с ним.

На основании договора от 28.02.2001 N М-02-016740 к фирме также перешло право долгосрочной аренды земельного участка, на котором располагалось здание.

Во исполнение решения Мосгорисполкома от 17.05.1991 N 884 "Об отводе исполкому Кировского райсовета земельного участка под строительство делового центра "Минаевский" во вл. 16 по Сущевскому валу (Кировский район)", на основании заключения ГУП "Мосгортрест" от 31.07.2002 N 4-6/872 о неудовлетворительном состоянии несущих конструкций строения N 5 по ул. Сущевский вал, д. 16, а также с учетом принадлежности указанного строения фирме префектом Северо-Восточного административного округа Москвы издано распоряжение от 21.08.2002 N 2106 "О сносе одноэтажного ветхого строения N 5 дома N 16 по ул. Сущевский вал".

Оспариваемое распоряжение исполнено фирмой - собственником имущества добровольно: согласно акту от 26.08.2002 работы по сносу строения были проведены обществом с ограниченной ответственностью "Брейвстрой".

Решением Арбитражного суда города Москвы от 28.10.2002 по делу N А40-31358/02-102-383 договор купли-продажи строения, расположенного по адресу: Москва, ул. Сущевский вал, д. 16, стр. 5, от 07.06.2001 признан недействительным. Решение вступило в законную силу 29.01.2003.

При таких обстоятельствах судом апелляционной инстанции сделан правильный вывод о том, что на момент издания префектом распоряжения собственником строения в соответствии со статьей 209 Гражданского кодекса Российской Федерации являлась фирма.

Оспариваемое распоряжение, касающееся строения, подлежащего сносу по причине ветхости в соответствии с перспективным планом развития территории, на которой оно находилось, было адресовано собственнику имущества. При издании распоряжения возможность признания в дальнейшем основания возникновения права собственности на него не соответствующим закону было нельзя предусмотреть.

Недействительность сделки не может являться основанием для признания недействительным ненормативного акта органа управления, принятого в период, предшествовавший признанию сделки недействительной.

Таким образом, оспариваемое постановление суда кассационной инстанции в соответствии с пунктом 1 статьи 304 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации подлежит отмене как нарушающее единообразие в толковании и применении арбитражными судами норм права.

Учитывая изложенное и руководствуясь статьей 303, пунктом 2 части 1 статьи 305, статьей 306 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, Президиум Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации

постановил:

постановление Федерального арбитражного суда Московского округа от 15.04.2004 по делу N А40-30669/03-92-373 Арбитражного суда города Москвы отменить.

Постановление суда апелляционной инстанции Арбитражного суда города Москвы от 29.12.2003 по тому же делу оставить без изменения.

Председательствующий

В.Н.ИСАЙЧЕВ

ГОСУДАРСТВЕННАЯ РЕГИСТРАЦИЯ СДЕЛОК

В ГРАЖДАНСКОМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕ

В.А. КИЯШКО

Кияшко Владислав Анатольевич - юрисконсульт ГУИН Минюста России по Краснодарскому краю.

В гражданском законодательстве существует разграничение между государственной регистрацией прав на недвижимое имущество и государственной регистрацией сделок (обязательственных правоотношений) с этими правами, что отражено, в частности, в названии специального Федерального закона от 21 июля 1997 г. N 122-ФЗ - "О государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним" <*>. Аналогичный подход прослеживается и в Гражданском кодексе РФ, содержащем ст. 131 "Государственная регистрация недвижимости" и ст. 164 "Государственная регистрация сделок".

--------------------------------

<*> См.: СЗ РФ. 1997. N 30. Ст. 3594 (в ред. от 29 июня 2004 г.). Далее - Закон о регистрации.

В соответствии со ст. 131 ГК государственной регистрации подлежат права на недвижимое имущество. Право собственности и другие вещные права на недвижимость, ограничения этих прав, их возникновение, переход и прекращение подлежат государственной регистрации в едином государственном реестре учреждениями юстиции. Регистрации подлежат: право собственности, право хозяйственного ведения, право оперативного управления, право пожизненного наследуемого владения, право постоянного пользования, ипотека, сервитуты, а также иные права в случаях, предусмотренных ГК и иными законами. При этом ПРАВА НА НЕДВИЖИМОЕ ИМУЩЕСТВО (их ограничение, возникновение, переход и прекращение) ПОДЛЕЖАТ РЕГИСТРАЦИИ В ЛЮБОМ СЛУЧАЕ (здесь и далее выделено мной. - В.К.).

Согласно ст. 164 ГК государственной регистрации подлежат также обязательственные правоотношения: сделки с землей и другим недвижимым имуществом в случаях и в порядке, предусмотренных ст. 131 ГК и Законом о регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним.

Возникает вопрос: какие же сделки с недвижимым имуществом подлежат государственной регистрации? В ГК по отношению к сделкам с недвижимым имуществом требование об их госрегистрации предъявляется в следующих случаях: залога такого имущества, для которого обязательна государственная регистрация (п. 3 ст. 339 ГК); уступки требования по сделке, требующей государственной регистрации (ст. 389 ГК); перевода долга по сделке, требующей государственной регистрации (ст. 391 ГК); продажи жилых домов, квартир, частей жилого дома или квартиры (п. 2 ст. 558 ГК); продажи предприятия (п. 3 ст. 560 ГК); дарения недвижимого имущества (п. 3 ст. 574 ГК); отчуждения недвижимого имущества под выплату ренты (ст. 584 ГК); аренды зданий и сооружений на срок более одного года (п. 2 ст. 651 ГК); аренды предприятия независимо от ее срока (п. 2 ст. 658 ГК); передачи недвижимости, сделки по продаже которой подлежат государственной регистрации, в доверительное управление (п. 2 ст. 1017 ГК). Таким образом, в соответствии со ст. 131 и 164 ГК РФ СДЕЛКИ С НЕДВИЖИМЫМ ИМУЩЕСТВОМ ПОДЛЕЖАТ ГОСУДАРСТВЕННОЙ РЕГИСТРАЦИИ ЛИШЬ В СЛУЧАЯХ, ПРЯМО УКАЗАННЫХ В ЗАКОНЕ <*>.

--------------------------------

КонсультантПлюс: примечание.

Монография М.И. Брагинского, В.В. Витрянского "Договорное право. Общие положения" (Книга 1) включена в информационный банк согласно публикации - М.: Издательство "Статут", 2001 (издание 3-е, стереотипное).

<*> Этот вывод на основе ГК логически невозможен в связи с неудачной редакцией п. 1 ст. 164 ГК. Однако правоприменительная практика однозначно отвечает на этот вопрос. См., например: п. 5, 15, 18 информационного письма Президиума ВАС РФ от 16 февраля 2001 г. N 59 "Обзор практики разрешения споров, связанных с применением Федерального закона "О государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним"; п. 3 информационного письма Президиума ВАС РФ от 13 ноября 1997 г. N 21 "Обзор практики разрешения споров, возникающих по договорам купли-продажи недвижимости" (СПС "КонсультантПлюс"). В то же время в юридической литературе высказывались и другие мнения. Например, М.И. Брагинский считает, что "в силу ст. 131 (хотя в данной статье перечислены не сделки, а права, подлежащие регистрации) государственная регистрация обязательна для любого договора, предметом которого служит недвижимость". См.: Брагинский М.И., Витрянский В.В. Договорное право. М., 1997. С. 283.

Из этого следует, что далеко не все договоры, право на недвижимое имущество по которым подлежит государственной регистрации, могут регистрироваться. Например, в соответствии со ст. 551 ГК переход права собственности на недвижимость по договору продажи недвижимости к покупателю подлежит государственной регистрации. В соответствии же со ст. 558, 560 ГК государственной регистрации подлежат лишь договоры продажи жилого дома, квартиры, части жилого дома или квартиры и предприятия. Поэтому, например, в случае продажи капитального гаража договор его купли-продажи государственной регистрации подлежать не будет, но переход права собственности на него к покупателю должен быть зарегистрирован.

Наряду с государственной регистрацией сделок с недвижимым имуществом ГК упоминает государственную регистрацию договора коммерческой концессии органом, осуществившим регистрацию юридического лица или индивидуального предпринимателя, выступающего по договору в качестве правообладателя.

В соответствии с п. 2 ст. 164 ГК законом может быть установлена государственная регистрация сделок с движимым имуществом определенных видов.

Каковы же последствия несоблюдения требования о государственной регистрации?

В случае НЕСОБЛЮДЕНИЯ ТРЕБОВАНИЯ О ГОСУДАРСТВЕННОЙ РЕГИСТРАЦИИ ПРАВ согласно абз. 2 п. 1 ст. 2 Закона о регистрации государственная регистрация является единственным доказательством существования зарегистрированного права. В соответствии с п. 2 ст. 8 ГК права на имущество, подлежащие государственной регистрации, возникают с момента регистрации соответствующих прав на него, если иное не установлено законом. Норма аналогичного содержания содержится и в п. 2 ст. 223 ГК.

При НЕСОБЛЮДЕНИИ ТРЕБОВАНИЯ О ГОСУДАРСТВЕННОЙ РЕГИСТРАЦИИ СДЕЛКИ согласно п. 3 ст. 433 ГК договор, подлежащий государственной регистрации, считается заключенным с момента его регистрации, если иное не установлено законом. Таким образом, в случае несоблюдения требования о государственной регистрации договор может быть признан незаключенным.

Также согласно п. 1 ст. 165 ГК несоблюдение в случаях, установленных законом, требования о государственной регистрации сделки влечет ее недействительность и она считается ничтожной. Таким образом, в случаях, установленных законом, при несоблюдении требования о государственной регистрации договор может быть признан и недействительным.

Возникает вопрос: в каком случае при несоблюдении требования о государственной регистрации сделка будет признана незаключенной, а в каком - недействительной?

Поскольку для признания сделки недействительной по основанию несоблюдения требования о государственной регистрации сделки требуется, чтобы указание об этом было в законе, то в случае отсутствия такого указания договор признается незаключенным. Например, в ГК в случае несоблюдения требования о государственной регистрации прямо предусмотрено, что договор является недействительным для следующих видов договоров: договор залога имущества, для которого государственная регистрация обязательна (п. 3, 4 ст. 339 ГК), и договор доверительного управления (ст. 1017 ГК).

В случае несоблюдения требования о государственной регистрации при заключении договоров (уступки требования по сделке, требующей государственной регистрации (ст. 389 ГК); перевода долга по сделке, требующей государственной регистрации (ст. 391 ГК); продажи жилых домов, квартир, частей жилого дома или квартиры (п. 2 ст. 558 ГК); продажи предприятия <*> (п. 3 ст. 560 ГК); дарения недвижимого имущества (п. 3 ст. 574 ГК); отчуждения недвижимого имущества под выплату ренты (ст. 584 ГК); аренды зданий и сооружений на срок более одного года (п. 2 ст. 651); аренды предприятия независимо от их срока (п. 2 ст. 658 ГК)) такие договоры признаются незаключенными.

--------------------------------

<*> Государственная регистрация не входит в понятие "форма сделки". Поэтому нормы, содержащиеся в п. 2 ст. 560, п. 3 ст. 658 ГК (предусматривающие недействительность договора), применяются в отношении нарушений, предусмотренных п. 1 ст. 560, п. 1 ст. 658 ГК соответственно. В случае отсутствия государственной регистрации договоры продажи и аренды предприятия считаются незаключенными.

Таким образом, незаключенными в случае отсутствия государственной регистрации признаются договоры, когда в отношении их в законе не указано, что такие договоры являются недействительными.

Получается, что в случае несоблюдения требования о государственной регистрации сделка считается либо несостоявшейся, либо недействительной. Представляется, что такой правовой дуализм ничем не оправдан. Одинаковое основание, как правило, влечет за собой одинаковые последствия. Основанием для признания сделки несостоявшейся или недействительной является не столько вид сделки, сколько необходимость ее государственной регистрации. Вид сделки, скорее, является основанием для разделения сделок на требующие государственной регистрации и не требующие таковой.

Думается, что на основании изложенного следует полностью согласиться с предлагаемым реформированием гражданского законодательства по этому вопросу. Целесообразно исключить из него требования о государственной регистрации сделки как излишние наряду с одновременным требованием государственной регистрации права на нее <*>.

--------------------------------

<*> Это предложение обсуждалось и принято на заседании Совета по кодификации гражданского законодательства при Президенте РФ. Подробнее об этом см.: Витрянский В. Пути совершенствования законодательства о недвижимом имуществе // Хозяйство и право. 2003. N 6. С. 3 - 19; Материалы конференции "Совершенствование законодательства, регулирующего оборот недвижимого имущества". Концепция развития гражданского законодательства о недвижимом имуществе / Отв. ред. В.В. Витрянский. М., 2003.

Кроме того, несоблюдение требования о государственной регистрации договора (сделки) с недвижимым имуществом не может являться и основанием признания его незаключенным, поскольку не соответствует правовой природе заключения договоров. Следовательно, требование о регистрации сделок должно быть исключено из законодательства, в том числе и по той причине, что договор, по сути являясь соглашением сторон, сам по себе как сделка уже состоялся до государственной регистрации. На государственную регистрацию представляется состоявшийся договор, и эта функция никакого отношения к заключению договора не имеет, то есть по этому основанию договор не может быть признан незаключенным.

Правда, в юридической литературе имеется и другая точка зрения. В частности, А.М. Эрделевский указывает: "Государственная регистрация, в отличие от нотариального удостоверения сделки, не является некой специальной формой сделки, которую стороны могут выбирать по своему усмотрению, хотя бы по закону такая форма и не требовалась. Государственная регистрация сделки является специальной стадией, завершающей процесс совершения сделки" <*>.

--------------------------------

КонсультантПлюс: примечание.

Статья А.М. Эрделевского "О регистрации сделок с недвижимостью" включена в информационный банк.

<*> Эрделевский А. Споры о регистрации сделок с недвижимостью // Бизнес-адвокат. 2003. N 22.

Однако считать государственную регистрацию стадией заключения договоров, на наш взгляд, не совсем правильно. Это, в частности, подтверждается Определением Конституционного Суда РФ от 5 июля 2001 г. по жалобе ЗАО "Сэвэнт" на нарушение конституционных прав и свобод положениями п. 1 ст. 165, п. 3 ст. 433 и п. 3 ст. 607 ГК. Заявитель обжаловал указанные положения нормативных актов, ссылаясь на то, что они лишают заинтересованных лиц возможности заключить договор на основе свободного волеизъявления и приобрести права и обязанности по сделке без санкции со стороны органа государственной власти, осуществляющего регистрацию договора, а в том случае, если договор не зарегистрирован, лишают сторону в договоре права на судебную защиту. Конституционный Суд по этому поводу указал, что "право лица на аренду конкретного помещения возникает в силу гражданского договора... ГОСУДАРСТВЕННАЯ РЕГИСТРАЦИЯ ДОГОВОРА аренды здания или сооружения, равно как и государственная регистрация права его аренды, производимые соответствующим учреждением, НЕ МОГУТ ПОДМЕНЯТЬ СОБОЙ ДОГОВОР АРЕНДЫ как основание возникновения, изменения и прекращения права аренды, вторгаться в содержание договора. ГОСУДАРСТВЕННАЯ РЕГИСТРАЦИЯ - как формальное условие обеспечения государственной, в том числе судебной, защиты прав лица, возникающих из договорных отношений, объектом которых является недвижимое имущество, - ПРИЗВАНА ЛИШЬ УДОСТОВЕРИТЬ СО СТОРОНЫ ГОСУДАРСТВА ЮРИДИЧЕСКУЮ СИЛУ СООТВЕТСТВУЮЩИХ ПРАВОУСТАНАВЛИВАЮЩИХ ДОКУМЕНТОВ. Она не затрагивает самого содержания указанного гражданского права, не ограничивает свободу договоров... и потому не может рассматриваться как недопустимое произвольное вмешательство государства в частные дела..." <*>.

--------------------------------

<*> Определение Конституционного Суда РФ от 5 июля 2001 г. по жалобе ЗАО "Сэвэнт" на нарушение конституционных прав и свобод положениями п. 1 ст. 165, п. 3 ст. 433 и п. 3 ст. 607 ГК РФ. См.: ВКС РФ. 2002. N 1. С. 14.

Другое дело, что право на недвижимое имущество в соответствии с п. 2 ст. 8 ГК и абз. 2 п. 1 ст. 2 Закона о регистрации с точки зрения публичной защиты его государством у стороны не возникнет, пока оно не будет зарегистрировано. Однако договор, даже без регистрации, как фактически совершенный, уже должен считаться заключенным и действительным (разумеется, если нет каких-либо иных противодействующих этому обстоятельств). Право на недвижимое имущество по такому договору может быть зарегистрировано любой из его сторон в любой момент, в том числе и при помощи суда - в принудительном порядке. Поэтому в ГК РФ (аналогично тому, как это регулируется в его ст. 165) должна быть установлена возможность принудительно требовать государственной регистрации права <*>, а требование государственной регистрации сделки следует исключить, как излишнее.

--------------------------------

<*> Сейчас этот вопрос решается в соответствии со ст. 551 ГК: см., например, п. 18 информационного письма Президиума ВАС РФ от 16 февраля 2001 г. N 59 "Обзор практики разрешения споров, связанных с применением Федерального закона "О государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним".

Это также устранит имеющуюся неопределенность, на которую обратил внимание Ф.С. Хейфец <*>, отметивший, что сделка без государственной регистрации является недействительной, а суд, в случае уклонения одной из сторон от ее регистрации, вправе по иску другой принять решение о регистрации такой сделки (о регистрации сделки, которая является недействительной, то есть санкционировать недействительную сделку <**>).

--------------------------------

<*> См.: Хейфец Ф.С. Недействительность сделок по российскому гражданскому праву. М., 1999. С. 33.

<**> В данном случае, разумеется, имеются в виду формальные противоречия.

Отсутствие требования о государственной регистрации сделки в ГК ни в коей мере не ослабит созданные институтом государственной регистрации гарантии защиты права собственности и других вещных прав, поскольку в любом случае в соответствии со ст. 131 ГК государственная регистрация прав на недвижимое имущество останется обязательной. Она, несомненно, способна самостоятельно обеспечить эти гарантии. Так, на государственную регистрацию прав на недвижимое имущество всегда представляются документы, являющиеся основанием для возникновения, ограничения (обременения), перехода или прекращения права на недвижимое имущество, то есть в том числе и договоры. Если же данные договоры будут иметь признаки ничтожности, то в соответствии со ст. 167 ГК в государственной регистрации будет отказано, поскольку такие сделки не влекут иных последствий, кроме тех, которые связаны с их недействительностью. Порядок государственной регистрации прав на недвижимое имущество (личное обращение с заявлением правообладателя, сторон договора или уполномоченного им (ими) на то лица при наличии у него нотариально удостоверенной доверенности) также гарантирует от иных нарушений прав на недвижимое имущество.

АДВОКАТ В КАССАЦИОННОМ ПРОИЗВОДСТВЕ

В силу п. 3 ст. 50 Конституции РФ «каждый осужден​ный за преступление имеет право на пересмотр приго​вора вышестоящим судом в порядке, установленном федеральным законом». УПК РФ предусматривает два вида проверки законности, обоснованности и спра​ведливости судебных решений, не вступивших в закон​ную силу: апелляционный и кассационный. Если пер​вый пока применим лишь в отношении актов мировых судей (ст. 361 УПК РФ), то в кассационном порядке мо​гут быть пересмотрены практически все судебные ре​шения, постановленные как в первой, так и в апелляци​онной инстанции (ст. 373 УПК РФ).
В настоящей статье анализируются некоторые из проблем кассационного производства, а точнее — те из них, которые связаны с участием адвоката в суде кассационной инстанции.
Как известно, УПК РСФСР 1960 года были закреп​лены следующие принципы кассации:
· свободы обжалования судебных решений;
· одновременной проверки их существа и формы;
· ревизионный порядок исследования всего уго​ловного дела;
· обеспечения прав и интересов сторон на обо​снование занимаемой ими правовой позиции, вклю​чая возможность предоставления в кассационную ин​станцию дополнительных материалов;
· недопустимости поворота в движении дела к «худшему» для осужденного (подозреваемого, обвиня​емого), если, конечно, об этом не просила в своих жало​бах сторона обвинения.
Возлагая на суд кассационной инстанции обязан​ность проверки уголовного дела (материала) в полном объеме, прежний уголовно-процессуальный закон тем самым минимизировал роль сторон в обосновании из​бранной ими правовой позиции, которую в кассацион​ной жалобе, протесте они могли изложить буквально в нескольких словах. Не секрет, что в таких условиях, многие адвокаты видели свою роль лишь в инициации кассационного производства. Если по делу к уголовной ответственности с нарушением закона привлекалось сразу несколько лиц, то достаточно было жалобы по​терпевшего с требованием ужесточить наказание, чтобы механизм кассации заработал в полном объеме, и вопреки правовой позиции его инициатора осужден​ных освободили от уголовной ответственности.
С момента введения в действие УПК РФ 2001 года ревизионное начало в работе суда кассационной ин​станции практически отсутствует, а это означает, что в силу ст. 360 УПК РФ приговор (иное процессуальное решение) проверяется не только, как прежде, в рамках кассационного протеста (ныне представления) проку​рора, кассационных жалоб других представителей сто​роны обвинения, но и строго в объеме кассационной жалобы стороны защиты.
Новые регламентации, освободив вышестоящие суды от несвойственной их природе функции тотально​го судебного контроля, существенно возвеличили в процессе доказывания роль сторон, от профессиона​лизма представителей которых теперь напрямую зави​сит качество защиты прав и законных интересов осуж​денного (подозреваемого, обвиняемого), потерпевше​го, гражданского истца и ответчика.
В то же время судебная практика показывает, что представители сторон, в том числе и юристы-профес​сионалы: адвокаты-защитники и адвокаты-представи​тели, со стоящими перед ними задачами в полном объеме справляются далеко не всегда. В первую оче​редь потому, что в рамках общей стратегии обвинения, защиты, юридического представительства они зачас​тую не готовы вовремя и правильно обжаловать проме​жуточные следственные и судебные решения, в то вре​мя как от их законности и обоснованности напрямую зависит преюдиция целого ряда последующих судеб​ных решений.
Так, по одному из уголовных дел адвокат — пред​ставитель потерпевшего М., подавая в Верховный Суд РФ кассационную жалобу на приговор суда субъекта Федерации в целом, не заметил, что уголовное пресле​дование в отношении осужденного по эпизоду совер​шения последним разбойного нападения на М. давно прекращено отдельным судебным актом. В этой связи производство по жалобе адвоката-представителя оп​ределением Верховного Суда РФ было прекращено, а сама она оставлена без рассмотрения.
Как видим, в результате безответственного пове​дения адвоката право потерпевшего на обжалование судебного решения навсегда осталось нереализо​ванным, поскольку в силу ст. 405 УПК РФ пересмотр в порядке надзора судебного постановления о прекра​щении уголовного дела не допускается. Вместе с тем из материалов уголовного дела следовало: потерпев​ший в полном объеме оплатил услуги адвоката, вклю​чая его командировку в столицу из неблизкого к ней региона.
Не в лучшем положении оказались и адвокаты-за​щитники двух осужденных. Выдвинув в кассационной инстанции версию о том, что преступления соверши​ли не их подзащитные, а третьи лица, адвокаты не при​няли во внимание, что уголовное дело в отношении последних прекращено еще в стадии предваритель​ного расследования. Сторона защиты против вынесе​ния данного постановления в свое время не возража​ла, мер к его обжалованию в порядке ст. 125 УПК РФ не предпринимала. Результат практически тот же, что и в предыдущем примере: права обоих осужденных в суде кассационной инстанции в полном объеме за​щищены не были.

Правда, в отличие от предыдущего случая, данная ошибка все-таки исправима, однако на это неизбежно потребуются время и дополнительные действия судеб​ных инстанций.
Если не брать во внимание надзорное производ​ство, то, принимая поручение по уголовному делу, ад​вокат постоянно должен иметь в виду, что вне зависи​мости от этапа процесса в любой момент он может ока​заться как в суде первой, так и в суде кассационной инстанции в рамках какого-либо одного из многочис​ленных судебно-контрольных производств. При этом адвокату, конечно, грех забывать, что ему, возможно, придется обжаловать и итоговое судебное решение.
Здесь, наверное, уместно будет заметить, что соот​ветствующая УПК РФ практика обжалования процессу​альных решений пока еще только складывается. В этой связи нам представляется целесообразным про​вести своего рода «работу над ошибками», допущенны​ми представителями адвокатского корпуса, что позволит им впредь избежать наиболее грубых из них. В этом, ду​мается, заинтересованы они сами, их клиенты, да и судьи. Не будем забывать, адвокатура — необходимый элемент механизма судопроизводства. Его эффектив​ность напрямую зависит не только от работы професси​ональных обвинителей (дознавателей, следователей, прокуроров), судейского мастерства, но и от качества защиты, юридического представительства, осуществля​емых, как правило, адвокатами-профессионалами.
Для того чтобы хоть как-то систематизировать наше исследование, условно разделим наиболее час​то встречающиеся ошибки на организационные, воз​никающие ввиду неправильного толкования норм ма​териального и процессуального права, и связанные с нарушением адвокатами этики уголовного судопроиз​водства. С сожалением приходится констатировать, что ошибки организационного и процессуального ха​рактера в подавляющем большинстве случаев в нема​лой степени обусловлены нарушением адвокатами этических норм, обязательных для юристов-професси​оналов.
Автор осознает, что аналогичный упрек представи​тели адвокатского корпуса легко могут переадресовать представителям других юридических специальностей, в том числе и судьям. Что ж, критика, какой бы неприят​ной она ни была, всегда полезна. Главное, чтобы острота сказанного не входила в явное противоречие с таки​ми важными качествами полемики, как тактичность и обоснованность суждений.
За десятилетия работы мне приходилось видеть разные коллективы юристов. В данном случае речь идет не о коллективах в узко корпоративном смысле этого слова, например о судьях конкретного суда, адво​катах отдельно взятой юридической консультации или следователях одного из бесчисленных следственных подразделений, а о коллективах, объединяющих сразу разных представителей юридической профессии. С учетом инфраструктуры отечественного уголовного судопроизводства в их число неизбежно входят: работ​ники милиции, прокуратуры, судьи и адвокаты, во​лею судеб собранные со всей страны в какой-то одной местности и в строго определенное время. Так вот, от микроклимата в этом на первый взгляд разношерстном конгломерате юристов, работающих в уголовном про​цессе на разные стороны, порою даже «стоящих по разные стороны баррикад», во многом зависит не толь​ко эффективность правосудия, но и авторитет государ​ственной правоохраны вообще.
Не секрет, российский юридический мир разоб​щен. И проблема эта по большому счету не столько наша, корпоративная, сколько всего общества. Оно же в текущий момент времени растерянно мечется между двумя партиями, вооруженными лозунгами: «На​зад, к диктатуре!», во времена которой адвокатура, как известно, существует, в лучшем случае, номинально, да «Вперед, к демократии!» Последний путь весьма до​лог, извилист, и еще не ясно: хватит ли на его преодоле​ние жизни текущего поколения российских юристов? Но с уверенностью констатируем: он в принципе про​ходим. На земном шаре немало государств, в которых этические проблемы, сопутствующие нашему уголов​ному судопроизводству, точнее — ему препятству​ющие, в основном преодолены. А это, в свою очередь, означает, что юристы получили возможность сосредо​точится на решении чисто профессиональных вопро​сов. Никому не нужная конфронтация, борьба, а то и настоящая война сторон трансформировались в стро​го определенное процессуальным законом сотрудни​чество представителей юридических профессий.
Автор осознает, что немало читателей, которые в этом месте зло прошепчут: «Знаем мы, какое бывает «сотрудничество» между адвокатами, обвинителями, да судьями!» А ведь подобный недобрый голос — не что иное, как симптом, который неопровержимо свиде​тельствует: общество к ведению состязательного про​цесса все еще не готово. Оно страшно боится корпо​ративного «сговора» юристов-профессионалов. Оно им не верит.
Но в то же время граждане Российской Федера​ции не торопятся и с реализацией своего конституци​онного права участвовать в отправлении правосудия! (ч. 5 ст. 32). Они с наивным нетерпением ждут прихода армии «честных» чиновников. Разочаруем их, сами по себе таковые не рождаются. Формирование этики чиновничества, в том числе и занятого в сфере уголовно​го судопроизводства, — дело всего общества. Сейчас его принято называть гражданским, институтом кото​рого и провозглашена адвокатура (ч. 1 ст. 3 Федераль​ного закона РФ «Об адвокатской деятельности и адво​катуре в Российской Федерации»).
С другой стороны, судопроизводство осуществля​ется на основе состязательности и равноправия сто​рон (ч. 3 ст. 123 Конституции РФ), данная норма Основ​ного закона инкорпорирована в УПК РФ (ст. 15), следо​вательно, положения и конституционного, и процессу​ального закона для юристов-профессионалов строго обязательны. И тогда уже только от их человеческих качеств представителей всех юридических профессий будет зависеть: во что они сами превратят состязатель​ность... под которой в данном случае понимается не только принцип уголовного процесса, но и образ жиз​ни... От себя же оптимистично выразим надежду: в со​трудничество, причем в лучшем смысле этого слова. Тогда проблемы юридической этики в большинстве своем постепенно уйдут в прошлое.
Не исключено, кто-то возразит: «Автор напрасно вышел за пределы обозначенной им в заглавии темы». Думается, что все-таки нет! Отсутствие надлежащего микроклимата в региональных, городских, районных юридических сообществах пагубно сказывается на ре​зультатах работы юристов-профессионалов. В резуль​тате расследование, а затем и рассмотрение отдель​ных уголовных дел превращается в цепочку никому не нужных мелких конфликтов и конфликтиков, которые с организацией уголовного судопроизводства, а тем бо​лее правосудием ничего общего не имеют.
Увы, весьма распространены следующие схемы по​ведения:
Адвокат: Прошу выдать мне копию промежуточ​ного решения для подготовки на него кассационной жалобы.
Судья: Не положено.
Адвокат: Отвод председательствующему...
Мотивы могут быть разными, но результат один: от​ношения между председательствующим и адвокатом испорчены, в лучшем случае до окончания процесса. Нетрудно найти примеры, когда возникшая из-за пус​тяка личная неприязнь затем кочует из инстанции в инстанцию, из процесса, в процесс. Со временем учас​тники конфликта забывают о своих профессиональных обязанностях: их обуяло желание как-нибудь «подси​деть» коллегу, поймать его на мелочах. Пусть возмож​ности на то у представителей различных юридических профессий разные, но все знают: они имеются. Кто вы​играет в этом трагическом «переплясе»? Увы, победи​телей в подобных войнах не бывает! Налицо только жертвы, в первую очередь рядовые участники уголов​ного процесса.
А теперь позвольте вернуться к избранной теме. Начнем с вопроса, когда адвокату стоит готовится к подаче кассационной жалобы? Надзорная практика Верховного Суда РФ свидетельствует, что некоторым защитникам, адвокатам-представителям это приходит​ся делать еще в стадии предварительного расследова​ния, поскольку их обоснованные заявления и ходатай​ства сначала органами предварительного расследова​ния, прокурорами, а затем и судами различных инстан​ций безмотивно отклоняются, в результате следствен​ные и судебные ошибки приходится исправлять высшей судебной инстанция государства.
В данном случае нас интересует не столько стра​тегия защиты по какому-то конкретному уголовному делу, сколько действия адвокатов после провозглаше​ния судом того или иного процессуального решения. Впрочем, структура современного российского уголов​ного процесса такова, что о вынесении судьей в поряд​ке ст. 165 УПК РФ постановления о проведении обыска защитник узнает лишь после его проведения.
Итак, первая проблема, с которой сталкивает ад​вокат в кассационном производстве, а вместе с ним и суд, это — сроки. Они объективны, неумолимы, их тече​ние имеет только один вектор — в будущее. В силу ст. 356 УПК РФ кассационная жалоба на приговор или иное решение суда первой инстанции должна быть по​дана стороной защиты в течение 10 суток со дня про​возглашения процессуального документа в судебном заседании.
Из данного общего правила существует как мини​мум два исключения. О первом мы уже упомянули выше. К сожалению, детальных регламентации прине​сения жалоб на постановления судьи районного звена о проведении следственных действий УПК РФ пока не содержит. В этой связи практика их пересмотра выше​стоящими судами в кассационном порядке более чем противоречива. А если учесть, что ст. 165 УК РФ введе​на в действие с 1 января 2004 года, то она еще пока только нарождается. Обычно на стабилизацию подоб​ных судопроизводственных процессов в России уходит год, полтора. УПК РФ введен в действие с 1 июля 2002 года. Первое постановление Пленума Верховно​го Суда принято 5 марта 2004 года. Ведется подготовка к принятию постановления Пленума Верховного Суда о судебном контроле, осуществляемом в соответствии со ст. 125 УПК РФ. Следовательно, практика примене​ния судами ст. 165 УПК РФ удостоится анализа Плену​мом Верховного Суда РФ не ранее 2006 года. Тем не менее, и отсутствие четких процессуальных регламен​тации, и противоречивость судебной практики не явля​ются препятствием к ее становлению. И значительная роль в этом должна принадлежать стороне защиты, ко​торая, действуя на основе общепризнанных междуна​родных принципов и норм, используя правила процес​суальной аналогии, обязана сделать все возможное, чтобы уже сейчас защитить конституционные и процес​суальные права участников процесса от ничем не​оправданного произвола следственных и судебных ин​станций. Некоторые проблемы, связанные с кассаци​онным обжалованием судебных решений, принима​емых в порядке ст. 165 УПК РФ, нами будут рассмотре​ны ниже.
Второе исключение из общего правила, устанав​ливающего 10-дневный срок на подачу кассационной жалобы, регламентировано в п. 11 ст. 108 УПК РФ, в соответствии с которым постановление судьи об из​брании в качестве меры пресечения заключения под стражу или об отказе в этом может быть обжаловано в вышестоящий суд в кассационном порядке в течение 3 суток со дня его вынесения.
Для начала уточним, что означают слова «с момен​та провозглашения». Стоит ли их понимать буквально? В судах давно устоялась практика, в соответствии с ко​торой течение срока начинается с «ноля» часов следу​ющих за провозглашением судебного решения суток. Именно с этого момента судьей отсчитывается уста​новленный в законе срок на обжалование судебных решений. Течение срока заканчивается в 24.00 после​дних суток.
К сожалению, действующий уголовно-процессуальный закон не связывает начало течения срока на кассационное обжалование с моментом вручения за​интересованным копий соответствующих документов. Исключение из общего правила сделано лишь для со​держащегося под стражей осужденного (ч. 1 ст. 356 УПК РФ).
Безусловно, написать жалобу на процессуальное решение, которое было воспринято на слух, да еще и «стоя», именно так по закону положено воспринимать вещаемое от имени государства, непросто, поэтому адвокаты-профессионалы имеют навыки фиксации хотя бы основных его тезисов. Однако, если процессу​альное решение объемное, да к тому еще содержит массу внутренних противоречий, то большинство ад​вокатов предваряет подачу кассационной жалобы так называемой «летучкой», в которых судебный акт об​жалуется сразу по всеми основаниям, предусмотрен​ным ст. 369 УПК РФ, которые затем конкретизируют​ся в «дополнениях» к кассационной жалобе, направ​ляемых в суд по мере ознакомления как с текстом ос​париваемого документа, протоколом судебного засе​дания, так и кассационными жалобами других участ​ников процесса.
Если ранее действовавший УПК РСФСР предо​ставлял возможность составлять жалобу вне каких-либо формальных требований, то УПК РФ содержит обязательные, необходимые признаки формы касса​ционной жалобы. В ст. 375 УПК РФ записано, что кас​сационная жалоба должна содержать шесть обяза​тельных условий:
· наименование суда кассационной инстанции, в который подаются жалоба или представление;
· данные о лице, подавшем их;
· указание на приговор или иное решение, кото​рое обжалуется, наименование суда, его постановив​шего;
· доводы лица, подавшего жалобу, с указанием оснований, предусмотренных ст. 379 УПК РФ (после​дняя предусматривает основания отмены или измене​ния судебного решения в кассационном порядке);
· перечень прилагаемых к жалобе или представ​лению материалов;
· подпись лица, подавшего жалобу или представ​ление.
При невыполнении данных требований жалоба или представление возвращаются их авторам для пе​ресоставления. Как показывает судебная практика, вы​шеперечисленные требования уголовно-процессуального закона не выполняют не только осужденные, по​терпевшие, гражданские истцы, их законные предста​вители, не являющиеся профессиональными юриста​ми, но и адвокаты-профессионалы. Думается, что это недопустимо, адвокат, считающий, что судебное ре​шение является незаконным, необоснованным или не справедливым, кассационную жалобу обязан подать точно в срок, ибо невыполнение этих требований явля​ется препятствием для рассмотрения дела в кассаци​онном порядке.
Вместе с тем, как показывает судебная практика, организационные проблемы кассационного производ​ства начинаются именно с нарушения сроков на пода​чу кассационной жалобы заинтересованными лицами. И очень печально, что адвокаты-профессионалы в их длинном перечне далеко не исключение.
Как должен себя вести адвокат, которому либо возвратили кассационную жалобу для ее пересостав​ления, либо отказали в ее приеме ввиду пропуска сро​ка на кассационное обжалование. В первом случае в отведенный судом срок он обязан пересоставить жало​бу и вновь направить ее в суд, вынесший обжалуемое процессуальное решение. Во втором — либо сразу от​казаться от обжалования акта правосудия в кассаци​онном порядке, либо обжаловать отказ судьи в приня​тии кассационной жалобы по правилам, предусмотрен​ным ст. 357 УПК РФ. В любом случае адвокат должен помнить, что жалоба, поданная с пропуском срока, ос​тается без рассмотрения (ч. 3 ст. 356 УПК РФ).
Следующей проблемой сугубо организационного характера является отсутствие у многих адвокатов уверенности в том, что с ними будет заключен дого​вор на их участие в суде кассационной инстанции. В результате к уголовным делам подшиваются напи​санные представителями адвокатского корпуса доку​менты, хотя и именуемые их авторами кассационными жалобами, но по существу таковыми не являющиеся. Это своего рода «протоколы о намерениях». Из их со​держания в лучшем случае усматривается, что соста​витель официального документа, возможно, и подаст кассационную жалобу в суд, пока же он только выра​жает свое полное несогласие с решением суда. Иног​да подобного рода жалобы содержат приписки о том, что адвокат намерен принять личное участие в суде второй инстанции.
Однако позже по различным причинам, как прави​ло, из-за некредитоспособности клиентов, процессу​альная активность этих адвокатов сходит на нет, поэто​му суду кассационной инстанции при проверке обжа​луемого судебного решения приходится довольствоваться всего лишь парой скупых строк из «летучки» да осуществлять лишние организационные усилия, уточ​няя по телефону, почему автор жалобы, горевший еще месяц назад желанием выступить в суде второй инстан​ции, в процессе так и не появился и дополнений к «ле​тучке» так и не направил.
В этой части проблема из процессуальной, органи​зационной неизбежно переходит в этическую. Суще​ствует поговорка: «Взялся за гуж, не говори, что не дюж». Если адвокат-профессионал путем подачи кас​сационной жалобы выразил свое намерение дать ход кассационному производству, то он обязан сделать это не только в срок, но и надлежащим образом, с соблю​дением всех нюансов юридической процедуры. В про​тивном случае он обязан свою кассационную жалобу, не соответствующую требованиям УПК РФ, отозвать и в обязательном порядке уведомить суд второй инстан​ции о том, что участвовать в процессе не будет. Следует отметить, что многие уважающие себя адвокаты имен​но таким образом и поступают. Однако, по статистике, это пока скорее исключение, чем практика.
Думается, что здесь уместной будет критика сло​жившейся в России практики применения положений ч. 1 ст. 48 Конституции РФ, в силу которой «каждому гарантируется право на получение квалифицирован​ной юридической помощи. В случаях, предусмотрен​ных законом, юридическая помощь оказывается бес​платно».

К сожалению, хорошо продуманный перечень «бесплатных» юридических услуг за десятилетие, ми​нувшее с момента принятия Основного закона, выра​ботать россиянам так и не удалось, как, впрочем, и най​ти четкое определение понятию, что означает запи​санное в Конституции РФ слово «бесплатно».
Для тех, кто не знает: «бесплатным» может быть только адвокат, в прямом смысле этого слова «навязан​ный» участнику процесса дознавателем, следовате​лем, прокурором и судом. То есть лицо утверждает: «Ад​вокат мне не нужен, защищаться буду сам!» А ему в ответ: «По закону не положено, будет у тебя защит​ник!» (ч. 2 ст. 52 УПК РФ).
В противном случае говорить можно лишь об от​срочке оплаты юридических услуг. Схема расчетов та​кова: подсудимый просит «бесплатного» защитника. Суд, назначая ему такового, затем оплачивает труд представителя адвокатского корпуса из средств, выде​ленных ему, суду, на то Минфином РФ. По завершении процесса в приговоре появляется абзац: в соответ​ствии с пп. 5 п. 3 ст. 131 УПК РФ взыскать с осужденного суммы, выплаченные адвокату за оказание им юриди​ческой помощи по назначению в госбюджет. Все, кру​говорот государственных средств завершен. Дальше следует лишь процесс исполнения.
В России «бесплатных» адвокатов в кассационной инстанции практически не бывает. Даже в тех случаях, когда в предыдущих инстанциях отказ обвиняемого, подсудимого от адвоката для следователя, прокурора и суда не обязателен, суд кассационной инстанции совершенно спокойно отнесется к тому, что у проходя​щих по одному делу взрослых осужденных в кассации есть адвокаты, а у несовершеннолетних, глухих, слепых и психически не совсем здоровых их нет. Более того, если они попросят суд кассационной инстанции обес​печить им оказание «бесплатной» юридической помо​щи, они такой милости от государства, скорее всего, не дождутся.
Это не что иное, игнорирование как собственного Основного закона, так и международных принципов и правил, судебной практики демократических госу​дарств, наконец. Но, соглашусь, это тема совершенно другого разговора.
Существует и обратная сторона медали. Адвока​ты, принимавшие участие в суде первой инстанции, по надуманным основаниям обжалуют приговоры только затем, чтобы принять участие в суде второй инстанции с целью: себя показать, других посмотреть, заявление о выплате гонорара за счет казны передать... Однако, перейдем к следующему этапу.
Итак, кассационная жалоба подана защитником в установленный срок, требования, перечисленные в ст. 375 УПК РФ, ее автором соблюдены. Следовательно, у суда второй инстанции появился шанс, во-первых, уяснить, что «хочет» сторона защиты, во-вторых, конт​рольная инстанция получила возможность оценить ре​зультаты предыдущей процессуальной деятельности, взглянув на них через призму позиции защиты.

Поскольку процесс в суде кассационной инстан​ции, по существу, письменный, то на данном этапе уго​ловного судопроизводства доминирующее значение приобретает содержащие в УПК РФ указание на обя​зательность лица, подавшего жалобу, на приведение доводов с указанием оснований, предусмотренных ст. 379 УПК РФ.
Рекомендаций по составлению кассационных жа​лоб написано великое множество. Подходы к составле​нию кассационной жалобы действительно могут быть весьма разнообразны. Жаль только, что основная мас​са этих «пособий» составлена не теми, кто кассацион​ные жалобы читает, то есть судьями, а преимуществен​но теми, кому их в правоте своей позиции убедить еще только предстоит. В любом случае авторам кассацион​ных жалоб, а мы в данном случае обращаемся исклю​чительно к адвокатам-профессионалам, постоянно следует помнить об основных критериях, отличающих их документы от «бумаг», составленных лицами, кото​рые о профессии юриста, а тем более о требованиях, предъявляемых к его письменной речи, знают лишь по​наслышке.

К числу таких критериев относятся, во-первых, яс​ность изложения, во-вторых, мотивированность зани​маемой автором жалобы правовой позиции. Безуслов​но, основная тема, затронутая в подавляющем боль​шинстве жалоб, составленных адвокатами-профессио​налами, — это вопрос о доказанности вины осужден​ного. О чем следует помнить, если Вы решились затро​нуть основу основ уголовного процесса?
Первое правило — не отрицайте очевидного. Све​жайший пример: адвокат — защитник осужденного, выступая не просто в рядовом суде второй инстанции, а в Верховном Суде РФ, страстно доказывает, что у ее подзащитного умысла на убийство потерпевшей не было, поскольку между членами организованной пре​ступной группы изначально якобы существовала дого​воренность лишь на ее временное усыпление путем инъекции лекарства, вместе с тем из объяснений само​го осужденного как в кассационной жалобе, так и в суде второй инстанции следует, что он в течение 3-5 минут удерживал ноги жертвы, пока ее душили его сообщники. Естественно, что при таких обстоятель​ствах рассуждения адвоката о непричастности ее под​защитного к смерти потерпевшей ничего, кроме недо​умения, у судей вызвать не могут.
Забывают многие адвокаты и о том, что имеющиеся по делу доказательства оцениваются судом в их со​вокупности. Поэтому, выстраивая в кассационной жа​лобе «хитроумную» версию о непричастности подза​щитного к совершению преступления, не стоит забы​вать о необходимости отсутствия противоречий в дока​зательственной базе. Так, один из защитников, не ос​паривая нанесения его подзащитным ряда ударов ку​лаком по голове потерпевшего, представил в суд касса​ционной инстанции убедительные, с его точки зрения, доказательства о непричастности осужденного к убий​ству данного потерпевшего только лишь по тем основа​ниям, что его подзащитный покинул место происше​ствия до совершения убийства.
Ставя вопрос о переквалификации действий осуж​денного на менее тяжкое преступление и ходатайствуя о снижении последнему размера наказания, адвокат ссылается на явку его подзащитного с повинной, из тек​ста которой следует, что на месте происшествия винов​ный был с начала до конца, завершил свое пребывание там переносом трупа потерпевшего в укромное место.
Однако наиболее распространенной ошибкой ад​вокатов в суде кассационной инстанции является отсут​ствие у них четко выраженной линии защиты. Зачастую придерживаясь позиции своих подзащитных, адвока​ты приводят сразу целый комплекс взаимоисключающих тезисов. Кассационная жалоба в таких случаях начина​ется с обоснования версии о фальсификации материа​лов дела органами предварительного расследования и прокуратуры. Второй тезис о невиновности — оговор недобросовестными участниками процесса. Третий те​зис — недопустимость доказательств, положенных в ос​нову приговора. Четвертый тезис—признание доказанности части вины и просьба о переквалификации со​деянного подзащитным. Пятый тезис — жесткость на​значенного наказания, только по тем основаниям осуж​денный в свое время написал явку с повинной и суд пер​вой инстанции счел ее таковой.
О чем это свидетельствует? Во-первых, о низком профессионализме автора жалобы. Он не в состоянии самостоятельно оценить собранные по делу доказа​тельства. А ведь участие адвоката в процессе доказывания — его прямая обязанность. Если следователь и прокурор обязаны предвидеть судебную перспективу дела с момента его возбуждения, то адвокат должен ее знать с момента принятия поручения, о чем он недву​смысленно должен сообщить своему клиенту. В против​ном случае он неизбежно введет его в заблуждение относительно возможностей стороны в процессе дока​зывания. Вполне понятно, что в процессе движения дела позиции сторон могут подвергаться коррекции. Обычно на практике это так и происходит. Однако та же практика свидетельствует, что это происходит дале​ко не по всем делам, а если коррекция и имеет место, то, как правило, она является незначительной. Если защитник в кассационной жалобе все еще не в состо​янии определиться, доказана вина его подзащитного или нет, о чем ему следует просить суд — о переквали​фикации содеянного осужденным, снижении размера наказания либо о полной отмене приговора с прекра​щением дела, то с уверенностью можно сказать, что профессиональной защиты по делу нет.
Особо следует остановиться на кассационном об​жаловании приговоров, постановленных на основе вердиктов коллегии присяжных заседателей. Во-пер​вых, все еще есть адвокаты, которые забывают, что до​воды, касающиеся доказанности вины, не могут быть приняты во внимание, поскольку в них идет речь о не​соответствии выводов суда фактическим обстоятель​ствам дела, неправильности выводов коллегии присяж​ных заседателей о виновности осужденного, тогда как по этим основаниям приговор суда присяжных согласно ст. 379 ч. 2 УПК РФ не может быть обжалован и отме​нен в кассационном порядке.
Из этого положения следует, что предмет обжало​вания по таким делам неизбежно сужается до отдель​ных процедурных моментов. По мере появления у рос​сийских судей навыков по ведению производств с учас​тием присяжных заседателей число процессуальных ошибок уменьшается. Такова судебная статистика. Ее анализ показывает, что с целом ряде случаев адво​каты напрасно склоняют своих подзащитных именно к данному виду судопроизводства. Например, по делам о терроризме. Они в таком случае забывают, что как бы они ни тасовали жюри, оно всегда будет в лучшем слу​чае из числа потенциальных жертв. Объективным такой суд можно назвать лишь с натяжкой.
В заключение хочется добавить, что нужда в лич​ном участии адвоката, его подзащитного в суде касса​ционной инстанции возникает крайне редко, процесс, напомним, письменный. Его результат зависит в основ​ном от Вашего умения изложить позицию стороны за​щиты на бумаге, а не от не подтвержденного доказа​тельствами красноречия.
Помните также: суд кассационной инстанции но​вых доказательств не исследует. Декларировав такую возможность в УПК РФ, законодатель не предусмотрел механизма ее реализации. Нет, по существу, и меха​низма сбора доказательств лично адвокатами. Попыт​ки применить на практике соответствующие положе​ния уголовно-процессуального закона наталкиваются на активное противодействие со стороны следовате​лей, прокуроров и судей еще и по тому, что, по наблю​дениям автора, адвокаты занимаются не поиском новых фактических данных, которые могут пролить свет на ту или иную проблему, а пытаются выдать желаемое за действительное, ищут противоречия там, где их нет. А это уже культура доказывания.
Не только за рамки адвокатской этики, но и пра​вовой культуры вообще выходят голословные утверж​дения многих защитников, вступивших в дело на этапе кассационного производства, о непрофессионализ​ме их предшественников. Не забывайте, ревизион​ные возможности у суда второй инстанции в этой час​ти весьма ограничены, в то время как основанием для подобной проверки может послужить, как минимум, исключение критикуемого вам и адвоката из числа членов адвокатского сообщества ввиду нарушения своих обязанностей при осуществлении им функции защитника по находящемуся в суде кассационной ин​станции делу. Качество защиты, ее эффективность — предмет не судейского контроля, а адвокатской со​вести.
Колоколов Н.А.,
Судья Верховного Суда 

Российской Федерации,

 кандидат юридических 

наук, доцент
ВОПРОСЫ ЗАКОННОСТИ, ОБОСНОВАННОСТИ

И СПРАВЕДЛИВОСТИ ПРИГОВОРА И РЕШЕНИЙ СУДОВ

КАССАЦИОННОЙ И НАДЗОРНОЙ ИНСТАНЦИЙ
С.П. ЕФИМИЧЕВ, М.В. ШАРУЕВА

Ефимичев Сергей Петрович - профессор Московской государственной академии приборостроения и информатики, доктор юридических наук, заслуженный юрист РФ.

Шаруева Марина Викторовна - прокурор Генеральной прокуратуры РФ.

Приговор признается законным, обоснованным и справедливым, если он постановлен в соответствии с требованиями УПК РФ и основан на правильном применении уголовного закона (ч. 2 ст. 297 УПК РФ).

В соответствии с ч. 1 ст. 6 УПК РФ уголовное судопроизводство имеет своим назначением:

1) защиту прав и законных интересов лиц и организаций, потерпевших от преступлений;

2) защиту личности от незаконного и необоснованного обвинения, осуждения, ограничения ее прав и свобод.

Прошло полтора года с момента вступления в силу действующего УПК РФ, и уже можно подвести некоторые итоги его применения правоохранительными органами.

Многие институты уголовно-процессуального права в новом УПК РФ получили свое дальнейшее развитие, что позволило осуществить дальнейшую демократизацию уголовного процесса, усилить защиту прав и законных интересов лиц, как совершивших преступление, так и потерпевших от преступных посягательств.

Вместе с тем прекращение судами 123363 уголовных дел (23,4 процента) за первое полугодие 2003 г. свидетельствует о том, что почти каждое четвертое дело направлено в суд при отсутствии к тому достаточных оснований.

Судами с участием присяжных заседателей из 365 человек 50 оправданы <*>. Это означает, что дело в отношении каждого седьмого обвиняемого рассматривалось в суде без достаточных оснований.

--------------------------------

<*> Об этом см.: Обзор кассационной практики Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда Российской Федерации за 1 полугодие 2003 года. С. 1 (Обзор подготовлен Судебной коллегией по уголовным делам Верховного Суда РФ).

Такие выводы можно было бы считать справедливыми, если бы новый УПК РФ не создал ряд чисто формальных препятствий к объективному разрешению уголовных дел. К их числу можно отнести упразднение института возвращения судом уголовных дел прокурору для производства дополнительного расследования.

Институт возвращения уголовных дел к доследованию имеет единственное предназначение - устранение обстоятельств, препятствующих суду постановить законный, обоснованный и справедливый приговор.

Необходимость восстановления института возвращения уголовных дел к доследованию в настоящий период обусловлена не только тем, что следователи, как и все люди, могут ошибаться, но и тем, что в расследовании уголовных дел принимают участие больше половины работников, не имеющих необходимого образования и достаточного опыта практической работы по расследованию преступлений. Эти обстоятельства не должны служить основанием к освобождению от наказания лиц, совершивших не только тяжкие, но и преступления небольшой тяжести.

К доследованию не могут возвращаться и уголовные дела, приговоры по которым отменены в связи с новыми и (или) вновь открывшимися обстоятельствами. К вновь открывшимся обстоятельствам в большинстве своем относятся преступные злоупотребления лиц, ведущих уголовный процесс, и вовлекаемых в него лиц, повлекшие постановление незаконных, необоснованных и несправедливых приговоров. Исправление несправедливости в этих случаях крайне необходимо. В противном случае уголовное судопроизводство не достигнет стоящих перед ним целей.

Без возвращения уголовного дела к дополнительному расследованию не может быть выполнено требование п. 3 ч. 1 ст. 237 УПК РФ, позволяющей возвратить прокурору уголовное дело, поступившее в суд с постановлением о применении к обвиняемому принудительных мер медицинского характера, если по делу вместо названного постановления необходимо составить обвинительное заключение или обвинительный акт. Разрешая проведение подобных действий, законодатель "толкает" органы расследования на нарушение прав личности в уголовном процессе. Перед тем как составить обвинительное заключение по такому делу обвиняемому должно быть предъявлено обвинение, он должен быть допрошен с участием защитника, а его показания должны быть проверены. Здесь же должны быть разрешены ходатайства, заявленные после ознакомления с материалами дела, и лишь после этого можно составить обвинительное заключение.

Конституционный Суд РФ в Постановлении от 8 декабря 2003 г. N 18-П "По делу о проверке конституционности статей 125, 219, 227, 229, 236, 237, 239, 246, 254, 271, 378, 405 и 408, а также глав 35 и 39 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в связи с запросами судов общей юрисдикции и жалобами граждан" <*> признал, что суд по ходатайству сторон и по собственной инициативе может возвращать уголовные дела для дополнительного расследования прокурору, если это не связано с восполнением неполноты произведенного ранее расследования. При дополнительном расследовании устранение допущенных нарушений предполагает осуществление для этого следственных и иных процессуальных действий. Такое толкование норм УПК РФ обеспечивает лишь дополнительную защиту прав и законных интересов обвиняемого и исключает защиту прав и законных интересов потерпевшего и общества в целом.

--------------------------------

<*> См.: СЗ РФ. 2003. N 51. Ст. 5026.

Неполнота расследования обеспечивает исключение постановления обвинительного приговора, что соответствует ч. 3 ст. 49 Конституции РФ, в соответствии с которой "неустранимые сомнения в виновности лица толкуются в пользу обвиняемого".

Однако вряд ли можно в таком случае говорить о каком-либо правосудии. Под правосудием понимается такая деятельность суда по рассмотрению уголовных, гражданских, арбитражных и административных дел, при которой в полном объеме были бы защищены интересы личности и государства в соответствии с приоритетами, установленными Конституцией РФ. А если интересы потерпевших, общества и государства остаются незащищенными, то эта деятельность далека от правосудия.

В названном Постановлении Конституционный Суд РФ разрешил возвращение уголовного дела прокурору для устранения препятствий рассмотрения такого дела в суде, считая в связи с этим ч. 4 ст. 237 УПК РФ (запрещавшую проведение по возвращенному делу следственных или иных процессуальных действий) не соответствующей Конституции РФ, ее ст. 45 (ч. 1), 46 (ч. 1 и 2) и 52, соответственно, не подлежащей применению.

Другие нормы ст. 237 УПК РФ Конституционный Суд РФ считает соответствующими Конституции. Если согласиться с этим суждением, то возникает вопрос: как быть с требованиями ч. 2 ст. 237 УПК РФ, которая ограничивает (пятью сутками) деятельность прокурора и органов расследования, устраняющих препятствия для рассмотрения дела судом, и ч. 5 этой же статьи, определяющей, что доказательства, полученные по истечении этих пяти суток, признаются недопустимыми?

Представляется, что сохранение требований ч. 2 ст. 237 УПК РФ не позволит устранить препятствия для рассмотрения дела судом. Более того, Конституционный Суд РФ, анализируя ч. 1 ст. 237 УПК РФ, констатирует: "Из статей 215, 220, 221, 225 и 226 УПК Российской Федерации, в соответствии с которыми обвинительное заключение или обвинительный акт как итоговые документы следствия или дознания, выносимые по их окончании, составляются, когда следственные действия по уголовному делу произведены, а собранные доказательства достаточны для составления указанных документов, вытекает, что если на досудебных стадиях производства по уголовному делу имели место нарушения норм уголовно-процессуального закона, то ни обвинительное заключение, ни обвинительный акт не могут считаться составленными в соответствии с требованиями данного Кодекса" <*>.

--------------------------------

<*> Пункт 4 Постановления Конституционного Суда РФ от 8 декабря 2003 г.

Такое широкое толкование соответствия обвинительного заключения и обвинительного акта требованиям УПК РФ делает невозможным разрешение поставленной задачи в сроки, установленные ч. 2 ст. 237 УПК РФ. Требуется детальное разъяснение того, какие же действия следователя, дознавателя необходимо считать направленными на восполнение расследования, а какие нет; какой критерий должен лежать в основе разграничения этих понятий. Иначе любое действие может быть истолковано как направленное на восполнение расследования, а, соответственно, полученное доказательство в результате этого действия признано недопустимым. Можно сделать вывод: благое дело - разрешение направления уголовного дела к дополнительному расследованию - на деле оказывается фикцией.

Статья 405 УПК РФ провозглашает "недопустимость" поворота к худшему при пересмотре судебного решения в порядке надзора. Жесткое применение требований этой нормы на практике приводит к безнаказанности лиц, совершающих тяжкие преступления, что вряд ли отвечает принципу, закрепленному в ст. 6 УПК РФ.

В Обзоре законодательства и судебной практики Верховного Суда РФ за четвертый квартал 2002 г. приведен конкретный пример, в котором высшей судебной инстанцией - Президиумом Верховного Суда РФ - сугубо по формальным обстоятельствам за получение взятки путем вымогательства (п. "в" ч. 4 ст. 290 УК РФ) освобожден от ответственности федеральный судья (гражданин Сетков), работающий председателем районного суда <*>. Однако по приговору Верховного суда Чувашской Республики от 28 мая 2002 г. Сетков осужден за получение взятки путем вымогательства (п. "в" ч. 4 ст. 290 УК РФ).

--------------------------------

<*> См.: Обзор законодательства и судебной практики Верховного Суда РФ за четвертый квартал 2002 г. С. 30 - 31. Постановление N 839п02 по делу Сеткова.

Судебная коллегия по уголовным делам Верховного Суда РФ Определением от 2 октября 2002 г. приговор отменила, а производство по делу прекратила на основании п. 6 ч. 1 ст. 24 УПК РФ.

Прекращая уголовное дело в отношении Сеткова, Судебная коллегия указала на нарушение порядка привлечения федерального судьи к уголовной ответственности. В частности, 15 декабря 2001 г. в ст. 16 Закона РФ "О статусе судей Российской Федерации" внесены изменения. Согласно новой редакции Закона привлечение к уголовной ответственности судьи возможно на основании заключения судебной коллегии соответствующего суда в составе трех судей и согласия на возбуждение уголовного дела квалификационной коллегии судей соответствующего суда. Но в ходе расследования и рассмотрения дела, производившегося в период действия нового Закона, органы следствия и суд эти требования не выполнили, ограничившись получением согласия квалификационной коллегии на возбуждение уголовного дела.

В протесте заместителя Генерального прокурора РФ в порядке надзора поставлен вопрос об отмене кассационного определения в связи с неправильным применением норм уголовно-процессуального закона. По мнению автора протеста, получение повторного согласия квалификационной коллегии судей и заключения судебной коллегии в составе трех судей на привлечение к уголовной ответственности судьи не требуется, если предъявлено обвинение по уже возбужденному в законном порядке уголовному делу.

Президиум Верховного Суда РФ оставил протест без удовлетворения по следующим основаниям: в соответствии с положениями ст. 405 УПК РФ пересмотр в порядке надзора обвинительного приговора, а также определения и постановления суда в связи с необходимостью применения уголовного закона о более тяжком преступлении, ввиду мягкости наказания или по иным основаниям, влекущим за собой ухудшение положения осужденного, а также пересмотр оправдательного приговора либо определения или постановления суда о прекращении уголовного дела не допускаются.

Кассационным Определением от 2 октября 2002 г., вынесенным в период действия ст. 405 УПК РФ, производство по уголовному делу было прекращено в связи с отсутствием заключения судебной коллегии в составе трех судей соответствующего суда о наличии признаков преступления в действиях федерального судьи, согласия квалификационной коллегии судей на возбуждение уголовного дела и привлечение в качестве обвиняемого федерального судьи. Это Определение кассационной инстанции вступило в законную силу после его оглашения.

Поскольку в протесте ставился вопрос об отмене кассационного Определения в порядке надзора в сторону ухудшения положения осужденного, протест не мог быть удовлетворен.

Вряд ли требуется какой-либо комментарий к данному примеру, однако для наглядности отметим: за преступление, предусмотренное п. "в" ч. 4 ст. 290 УК РФ, закон установил наказание в виде лишения свободы на срок от семи до 12 лет со штрафом до одного миллиона рублей или в размере заработной платы или иного дохода осужденного за период до пяти лет или без такового. По форме решение по делу принято правильное, а по существу - это издевательство над правосудием, законом, над обществом и государством.

Здесь же уместно привести выдержку из Постановления Конституционного Суда РФ от 17 июля 2002 г. N 13-П "По делу о проверке конституционности отдельных положений статей 342, 371, 373, 378, 379, 380 и 382 Уголовно-процессуального кодекса РСФСР, статьи 41 Уголовного кодекса РСФСР и статьи 36 Федерального закона "О прокуратуре Российской Федерации" в связи с запросом Подольского городского суда Московской области и жалобами ряда граждан" <*>.

--------------------------------

<*> См.: СЗ РФ. 2002. N 31. Ст. 3160.

В соответствии с п. 3.1 данного Постановления "...исключения из общего правила о запрете поворота к худшему допустимы лишь в качестве крайней меры, когда неисправление судебной ошибки искажало бы саму суть правосудия, смысл приговора как акта правосудия, разрушая необходимый баланс конституционно защищаемых ценностей, в том числе прав и законных интересов осужденных и потерпевших".

Мы отдаем себе отчет, что Конституционный Суд РФ в Постановлении от 17 июля 2002 г. N 13-П рассматривает нормы УПК РСФСР, но обсуждает эти положения в период, когда вступил в силу и действует УПК РФ. Это означает, что формулируемые им правовые положения соответствуют реалиям времени принятого Постановления.

В информационном письме о результатах обобщения практики применения уголовного и уголовно-процессуального законодательства Президиумом Верховного Суда РФ при рассмотрении уголовных дел по протестам, принесенным в порядке надзора в 2002 году, разосланном всем прокурорам субъектов РФ и приравненным к ним военным прокурорам и прокурорам иных специализированных прокуратур, 19 февраля 2003 г. N 12.12-03 сообщается: "Согласно формирующейся практике Президиума Верховного Суда РФ пересмотр вступивших в законную силу судебных решений невозможен, если судом нарушены требования закона о назначении наказания по совокупности преступлений или приговоров, избран менее строгий вид исправительного учреждения, чем следовало по закону, неправильно применена амнистия.

Не пересматриваются в порядке надзора определения судов кассационной инстанции по тем же мотивам. А также ввиду неправильного прекращения дела либо необоснованной отмены обвинительного приговора по жалобе осужденного или иного участника процесса со стороны защиты.

Иногда не вполне правильное либо спорное решение суда кассационной инстанции по пересмотру приговора может привести к необратимым последствиям, негативным для целей и задач правосудия, как, например, по уголовному делу в отношении Сеткова" <*>.

--------------------------------

<*> Информационное письмо о результатах обобщения практики применения уголовного и уголовно-процессуального законодательства Президиумом Верховного Суда РФ при рассмотрении уголовных дел по протестам, принесенным в порядке надзора в 2002 году. Оно направлялось с сопроводительным письмом всем прокурорам субъектов РФ, приравненным к ним военным прокурорам и прокурорам иных специализированных прокуратур за подписью заместителя Генерального прокурора РФ С.Г. Кехлерова. С. 1.2.

Генеральная прокуратура РФ, фиксируя факты формального подхода к решению вопросов по существу, отмечая освобождение опасных преступников от ответственности за совершенное преступление, не проявляет достаточной настойчивости в постановке вопроса об изменении норм уголовно-процессуального закона, не добивается обеспечения законности в уголовном судопроизводстве.

Представляется несправедливым, когда за счет сокращения защиты прав и законных интересов потерпевшего усиливается защита интересов обвиняемого, а также создается возможность (по чисто формальным обстоятельствам) ухода последнего от ответственности за совершенное преступление. В последнем случае остаются также незащищенными интересы общества и государства.

Вот конкретные примеры: Смирнов и Лахин неоднократно обвинялись в умышленном причинении смерти группой лиц. В суде подсудимые вину не признали. В судебном заседании государственный обвинитель отказался от поддержания указанного обвинения в отношении подсудимых, указав, что не располагает достаточными доказательствами их вины.

Суд в соответствии со ст. 246 и 254 УПК РФ вынес Постановление и прекратил уголовное дело в отношении Лахина и Смирнова за недоказанностью их вины.

В кассационных жалобах потерпевшие просили постановление отменить и дело направить на новое судебное рассмотрение либо новое расследование.

Судебная коллегия по уголовным делам Верховного Суда РФ кассационные жалобы потерпевших оставила без удовлетворения, указав следующее: "В соответствии с ч. 5 ст. 20 УПК РФ уголовные дела о преступлениях, предусмотренных ст. 105 УК РФ, являются делами публичного обвинения, обвинение по которым поддерживает государственный обвинитель.

Согласно ч. 7 ст. 246 УПК РФ если в ходе судебного разбирательства государственный обвинитель придет к убеждению, что представленные доказательства не подтверждают предъявленное подсудимому обвинение, то он отказывается от обвинения и излагает суду мотивы отказа. Полный или частичный отказ государственного обвинителя от обвинения в ходе судебного разбирательства влечет за собой прекращение уголовного дела или уголовного преследования полностью или в соответствующей его части по основаниям, предусмотренным п. 1 и 2 ч. 1 ст. 24 и п. 1 и 2 ч. 1 ст. 27 УПК РФ.

Согласно ч. 9 ст. 246 УПК РФ пересмотр определения или постановления суда о прекращении уголовного дела ввиду отказа государственного обвинителя от обвинения допускается лишь при наличии новых или вновь открывшихся обстоятельств в соответствии с главой 49 УПК РФ.

С учетом изложенного суд в соответствии с правилами ст. 246 УПК РФ и 254 УПК РФ прекратил уголовное дело в отношении Лахина и Смирнова.

Вместе с тем поскольку ни ст. 24, ни ст. 27 УПК РФ не предусматривают такого основания прекращения дела, как недоказанность вины, то Судебная коллегия по уголовным делам Верховного Суда РФ Постановление областного суда изменила, уголовное дело прекратила за отсутствием состава преступления" <*>.

--------------------------------

<*> Обзор законодательства и судебной практики Верховного Суда РФ за второй квартал 2003 г. М., 2003. С. 18 - 19. Определение N 44-002-172 по делу Лахина и Смирнова.

Мы привели дословно текст Обзора и полагаем, что его составители не допустили каких-либо отклонений от Определения Верховного Суда РФ. Хотелось бы высказать некоторые суждения по вопросу обоснованности решений по этому делу.

Решение о прекращении уголовного дела по основанию отсутствия состава преступления означает в данном конкретном случае, что преступления не было и какие-либо дальнейшие действия по этому делу недопустимы. Хотя содержание изложенного, бесспорно, свидетельствует, что преступление было и есть, но не были собраны необходимые доказательства вины конкретных лиц. В итоге дело положили в архив, преступление не раскрыли, виновных не установили и какая-либо работа по делу не проводится и не может проводиться до тех пор, пока не будет отменено решение Верховного Суда РФ.

В данном случае могло быть прекращено не дело, а уголовное преследование в отношении конкретных лиц, а именно в отношении Смирнова и Лахина (по п. 1 ч. 1 ст. 27 УПК РФ) за непричастностью их к совершению преступления. Уголовное же дело должно быть возвращено прокурору для дальнейшего расследования и установления виновных лиц.

Проблема отказа прокурора, участвующего в суде в качестве государственного обвинителя, не получила достаточно полного исследования и разрешения. По мнению И. Демидова и А. Тушева, "дав подчиненному прокурору поручение о поддержании обвинения в суде, руководитель органа прокуратуры не утрачивает контроля за его процессуальной деятельностью по уголовному делу, исполнением им обязанности обеспечить законность и обоснованность государственного обвинения (ч. 4 ст. 37 УПК РФ)". Свое мнение они обосновывают ссылкой на Приказ Генерального прокурора РФ N 141 от 13 ноября 2000 г. "Об усилении прокурорского надзора за соблюдением конституционных прав граждан в уголовном судопроизводстве", где сказано, что "прокурор, которому поручено поддерживать обвинение в суде, в случае радикального расхождения его позиции с содержанием обвинительного заключения должен безотлагательно ставить об этом в известность руководителя органа прокуратуры, который утвердил обвинительное заключение, направил дело в суд и поручил данному прокурору поддерживать обвинение в суде. В результате ими при непременном соблюдении принципа процессуальной самостоятельности прокурора, участвующего в судебном рассмотрении дела, должна быть согласована единая и обоснованная правовая позиция стороны обвинения в суде" <*>.

--------------------------------

<*> Демидов И., Тушев А. Отказ прокурора от обвинения // Российская юстиция. 2002. N 8. С. 26.

Однако с суждениями этих авторов, как и с Приказом Генерального прокурора РФ от 13 ноября 2000 г. N 141, согласиться нельзя, так как они противоречат принципу самостоятельности прокурора, участвующего в судебном рассмотрении дела, а также ч. 5 ст. 246 УПК РФ, которая гласит: "Государственный обвинитель представляет доказательства и участвует в их исследовании, излагает суду свое мнение по существу обвинения, а также по другим вопросам, возникающим в ходе судебного разбирательства, высказывает суду предложения о применении уголовного закона и назначении подсудимому наказания". Как видим, ни на какое согласование мнений здесь нет и намека. Более того, в ч. 7 ст. 246 УПК РФ говорится: "Если в ходе судебного разбирательства государственный обвинитель придет к убеждению, что представленные доказательства не подтверждают предъявленное подсудимому обвинение, то он отказывается от обвинения и излагает суду мотивы отказа".

Это предписание закона не оставляет никаких сомнений в процессуальной самостоятельности государственного обвинителя и исключает какие-либо советы с руководителями прокуратуры, утвердившими обвинительное заключение. Этот же принцип нашел подтверждение и в ч. 5 ст. 37 УПК РФ. "Прокурор вправе в порядке и по основаниям, которые установлены настоящим Кодексом, отказаться от осуществления уголовного преследования". Здесь же отметим, что ч. 6 ст. 37 УПК РФ указывает на то, что полномочия прокурора "осуществляются прокурорами района, города, их заместителями, приравненными к ним прокурорами и вышестоящими прокурорами".

Буквальное толкование этой нормы закона позволяет утверждать, что обвинение в суде вправе осуществлять только прокурор и его заместитель, то есть те лица, которых закон наделил правом утверждать обвинительное заключение.

Объем работы по поддержанию обвинения очень велик, если учесть, что в ч. 1, 2 ст. 246 УПК РФ предусматривается обязательное участие государственного обвинителя в судебном разбирательстве по всем уголовным делам публичного и частно-публичного обвинения. Это означает, что первые лица прокурорских органов и их заместители физически не в состоянии его выполнить, в связи с чем возникает необходимость привлечения к работе помощников прокуроров, прокуроров отделов и управлений. Это возможно в соответствии с п. 31 ст. 5 УПК РФ и ст. 36 Закона "О прокуратуре Российской Федерации", где понятием "прокурор" охватываются не только первые лица органов прокуратуры и их заместители, но и помощники прокуроров, прокуроры отделов и управлений, начиная от районных до Генеральной прокуратуры РФ. Такое разночтение позволяет говорить о наличии противоречий между нормами п. 31 ст. 5 и ч. 5 ст. 37 УПК РФ. На это противоречие в литературе обратил внимание доктор юридических наук, профессор Х. Аликперов и предложил наделить помощников прокуроров правом поддерживать обвинение в суде <*>.

--------------------------------

<*> См.: Аликперов Х. О процессуальной фигуре государственного обвинителя // Российская юстиция. 2003. N 3. С. 45 - 47.

С этим предложением можно было бы согласиться, но тогда как быть с процессуальной самостоятельностью помощника прокурора, которому поручено поддержать обвинение в суде по конкретному уголовному делу? Его мнение расходится с мнением прокурора, утвердившего обвинительное заключение. Помощник прокурора не наделен правом утверждать обвинительное заключение и не несет ответственности за законность принятого при этом решения и направление уголовного дела в суд.

Это побуждает нас высказаться за необходимость внесения в ст. 246 УПК РФ указания на то, что, если мнение прокурора, которому поручено поддержание обвинения в суде по конкретному уголовному делу, расходится с мнением лица, утвердившего обвинительное заключение, первому должно быть предоставлено право заявить самоотвод от исполнения функции обвинения в суде. В этом случае поддержание обвинения должен принять на себя прокурор, утвердивший обвинительное заключение. Такое предложение соответствует принципу единства и централизации органов прокуратуры, подчинения нижестоящих прокуроров вышестоящим и Генеральному прокурору РФ (п. 1 ст. 4 Закона "О прокуратуре Российской Федерации").

Суд прекратил уголовное дело Смирнова и Лахина, обвиняемых по ст. 105 УК РФ, не посчитавшись с мнением потерпевших, просивших отменить Постановление суда о прекращении дела в связи с отказом государственного обвинителя от обвинения и направить дело на новое судебное рассмотрение или новое расследование. В своем Определении Верховный Суд РФ указал на то, что обвинение по ст. 105 УК РФ является публичным и обвинение по делу поддерживает прокурор, а мнение потерпевшего не учитывается. Формально в соответствии со ст. 246 УПК РФ такое решение кажется правильным. Вместе с тем оно противоречит ст. 52 и ч. 3 ст. 123 Конституции РФ, ограничивает потерпевшему доступ к правосудию, лишает его возможности реализовать принцип состязательности, а суд - выполнения своей обязанности по созданию условий для реализации прав участников процесса (ч. 3 ст. 15 УПК РФ).

Здесь же вполне уместным будет констатировать наличие противоречия ст. 42 УПК РФ, регламентирующей правовое положение потерпевшего, и ст. 246, 254 УПК РФ.

Законодателем потерпевший включен в группу участников уголовного процесса со стороны обвинения. Он, как и прокурор, полномочен участвовать в прениях сторон: высказывать свои суждения о виновности подсудимого, о мере наказания, определять свое отношение к доказанности преступления. Но в ст. 246 и 254 УПК РФ отдается предпочтение суждениям прокурора. Мнение потерпевшего, как не имеющее какого-либо правового значения, игнорируется. Так, статья 246 УПК РФ ограничивает доступ потерпевшего к правосудию, гарантированному ему ст. 52 Конституции РФ, так как такое решение суда даже не может быть обжаловано. Вместе с тем ч. 3 ст. 123 Конституции РФ провозглашает, что судопроизводство осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон. В данном случае потерпевшие по делу Смирнова и Лахина лишены равноправия и устранены из состязательного процесса. Более того, Судебная коллегия Верховного Суда РФ не сочла обязательным для себя обсудить ходатайства потерпевших и вынести, как того требует закон, мотивированное определение. Указание на то, что дело Смирнова и Лахина является делом публичного обвинения, нельзя рассматривать мотивом для отказа в ходатайстве.

Отмеченные обстоятельства в защиту интересов потерпевшего были предметом обсуждения в Конституционном Суде РФ. В своем Постановлении от 8 декабря 2003 г. N 18-П Конституционный Суд в п. 6 указал: "Согласно статье 123 (часть 3) Конституции Российской Федерации судопроизводство осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон. Это предполагает предоставление участвующим в судебном разбирательстве сторонам обвинения и защиты равных процессуальных возможностей по отстаиванию своих прав и законных интересов, включая возможность заявления ходатайств, обжалования действий и решений суда, осуществляющего производство по делу.

...интересы потерпевшего в уголовном судопроизводстве не могут быть сведены исключительно к возмещению причиненного ему вреда, они в значительной степени связаны также с разрешением вопросов о доказанности обвинения, его объеме, применении уголовного закона и назначении наказания, тем более что во многих случаях от решения по этим вопросам зависят реальность и конкретные размеры возмещения вреда.

...Применительно к личности потерпевшего это конституционное предписание предполагает обязанность государства не только предотвращать и пресекать в установленном законом порядке какие бы то ни было посягательства, способные причинить вред и нравственные страдания личности, но и обеспечивать пострадавшему от преступления возможность отстаивать, прежде всего в суде, свои права и законные интересы любыми не запрещенными законом способами, поскольку иное означало бы умаление чести и достоинства личности не только лицом, совершившим противоправные действия, но и самим государством" <*>.

--------------------------------

<*> Пункт 6 Постановления Конституционного Суда РФ от 8 декабря 2003 г. N 18-П // СЗ РФ. 2003. N 51. Ст. 5026.

Конституционный Суд РФ, обсуждая проблему отказа государственного обвинителя от обвинения в суде, пришел к выводу, что "часть 9 ст. 246 УПК, ограничивающая возможность пересмотра решения, принятого судом, в связи с позицией государственного обвинителя, не соответствует Конституции РФ, а поэтому не подлежит применению.

Решение суда в этой ситуации может быть обжаловано в кассационном порядке в вышестоящую судебную инстанцию".

Одновременно Конституционный Суд РФ констатировал, что "правило, закрепленное в части девятой статьи 246 УПК РФ, не согласуется и со статьей 129 (ч. 1) Конституции РФ, согласно которой прокуратура Российской Федерации составляет единую централизованную систему с подчинением нижестоящих прокуроров вышестоящим и Генеральному прокурору РФ. Из данной конституционной нормы следует, что Генеральный прокурор РФ и подчиненные ему прокуроры вправе как принимать решения, обязательные для нижестоящих прокуроров, так и отменять принятые нижестоящими прокурорами решения и прекращать осуществляемые ими действия.

В уголовном судопроизводстве наличие указанных полномочий обусловлено тем, что уголовное преследование и поддержание обвинения в суде по делам публичного и частно-публичного обвинения осуществляется прокурором от имени государства в публичных интересах, и вышестоящий прокурор, если он установит, что нижестоящим прокурором соответствующие интересы не были обеспечены, вправе и обязан исправить обнаруженные отступления от требований закона. Иначе решение нижестоящего прокурора или даже участвующих по его поручению в судебном заседании следователя или дознавателя об отказе от обвинения превращалось бы в окончательное решение, которое не может быть исправлено ни в рамках централизованной системы органов прокуратуры, ни судом" <*>.

--------------------------------

<*> Постановление Конституционного Суда РФ от 8 декабря 2003 г. N 18-П.

Приведенные примеры свидетельствуют, что Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации нуждается в дополнениях и изменениях.
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